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3 Editorial

EDITORIAL

Na titulni strané sborniku si prohlédnéte alegoricky obraz Johana Hartela Vzestup a se-
stup lidskych vékii ze sbirek Statntho zdmku Hruby Rohozec. Toto nemilosrdné, ale prav-
divé podobenstvi mizete vztdhnout nejen na clovéka. Vznik a zanik je soucdsti kolobéhu
Zivota, se kterym je nékdy velmi tézké se smifit, obzvlasté pro pamdtkdie. Aby se tento
koloto¢ ptibrzdil alespori pro to nejcennéjsi a nejstar$i z hmotné kultury v ¢eskych ze-
mich, vymyslela se pfed sto padesdti lety statni pamdtkova péce. Jeji zaCatky byly vice
nez skromné, pravomoci chabé a zdkon o pamdtkach v nedohlednu. Trvalo padesit let,
nez se stala uzndvanym utradem, v jehoz ¢ele ptsobily kapacity evropského formatu. Po
dalsich padesati letech se ceskd pamatkovd péce kone¢né dockala vytouzeného zdkona,
ktery ji umoznil zdkladni evidenci a ochranu pamdatkového fondu. V této dobé vSak para-
doxné doslo k zpfetrhani staletych kulturnich pout, kterd stdla u zrodu fady pamatek
audrzovala je samovolné pii zivoté. Po dalsich padesdti letech, na pocatku 21. stoleti, pro-
bihd v Libereckém kraji revize, co za uplynulych padesat let zmizelo a co se zachovalo, co
je pro pristi generace zachranéno a co je ztraceno. Tato inventura je Casto praci pro silné na-
tury, nebot pocet pohieSovanych, ohrozenych a zmrzacenych pamatek zhusta pievySuje
pocet téch zachrdnénych a dobfe opravenych. Pro ndzornost jsem vybral fotografie jed-
noho z nejstraslivéjsich piikladd kulturni devastace — kapli Andé€la strdzce v Jilovém
u Hodkovic z roku 1688. Ani fakt, Ze se jednd o mimorddné cennou rané baroknf stavbu,
jejiz autorstvi bylo pfipsdno Wolfgangu Dientzenhoferovi, ji nedokdze zachranit pred
pokracujici zkdzou. Pfesto naivné doufdm, Ze se stane zdzrak a za pristich padesat let se
neradostnd statistika obrati a pamatkdii budou pro zménu zoufali z toho, ,,Ze nemaji do
¢eho pichnout®. Treba tomu napomtiZe i to, Ze od minulého roku v Libereckém kraji ptiso-
bi nova stdtni instituce — Ndrodni pamdtkovy ustav (NPU), ktery se ve velmi kritké dobé
za&lenil do fungovani stétni spravy. Ndplni a smyslem NPU viak neni jen ¢innost, vyply-
vajici ze zdkona o stdtni pamatkové péci, ale fada dalSich aktivit. Jednou z nich je i sbor-

Kaple Andéla strdzce v Jilovém — stav na poctku 20. stoleti (fotoarchiv NPU UP v Praze).
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Kaple Andéla strdZce v Jilovém — stav v roce 2007 (NPU UOP v Liberci, autor Martin
Nechvile).

nik, ktery pravé drzite v ruce. NPU téZ hospodaii s osmi stdtnimi hrady a zdmky, které
jsou symbolem Libereckého kraje. Uvodni dva piispévky z Hrubého Rohozce ndznakem
dokazuji, kolik kulturnich pokladi tyto objekty nejen uchovavaji, ale i zptistupiuji nej-
Sirs{ vefejnosti. Pro zajimavost trocha statistiky — v roce 2006 piivitaly Bezdéz, Frydlant,
Grabstejn, Hruby Rohozec, Lemberk, Sychrov, Trosky a Zdkupy pres 400 tisic navstév-
nikd. Toto ¢islo dokazuje, Ze pamdtky kazdoro¢né pfitahuji a zaroven kultivuji spoustu
vnimavych lidi, ktef{ jsou jednou z mdla nadéji do budoucna. Stdtni hrady a zdmky piitom
predstavuji jen zlomek moznosti, které se v Libereckém kraji v souvislosti s kulturnim
dédictvim nabizeji. Ve zbyvajicich piispévcich sborniku mizete nalézt ukazky z tohoto
dédictvi, které se NPU snazi ve spolupréci se vemi zainteresovanymi tfady, organiza-
cemi a jednotlivci ochranit, aby byl Zivot pamdtek co nejdelsi.

Jirt KriZek
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PROTEJSKOVE ALEGORICKE OBRAZY
VZESTUP A SESTUP VEKU MUZE A ZENY
NA STATNIM ZAMKU HRUBY ROHOZEC

Petr Janak

Soucdsti kmenového mobilidfe statntho zamku Hruby Rohozec jsou dva ndmétove za-
jimavé rané barokni protéjskové obrazy na téma Zivotniho béhu a véku ¢lovéka. Jednd se
o rozmérné olejomalby oznacované jako alegorie Zivota muze a Zeny, u muzské verze
znacené Johan Hartel Austiensis, obé s vro¢enim 1656' (obr. 1. a 3.). Dominuji portrét-
ni rodové galerii Desfoursil v takzvané velké knihovné, jednom z pivodnich reprezenta-
tivnich zdmeckych interiért, které si do zna¢né miry uchovaly podobu, jakou jim vtiskly
upravy v duchu romantického historismu ve 40. a 50. letech 19. stol.?

Obrazy nalezi k typu vyobrazeni lidskych vékt jako schodl Zivota. Zaklad symetrické
kompozice tvoii pyramidové stupiiovity most, vyklenuty tiemi arkddami. Pfi jeho dpatich
a na stupnich jsou pak fazeny typové vyrazné postavy ze Slechtické a méstanské spolecen-
ské vrstvy, jez predstavuji jednotlivé vékové mezniky od nemluvnéte do sta let. Na zacatku
a konci této fady jsou zobrazeny postavy leZicitho novorozenéte a stoletého starce respek-
tive stafeny na smrtelné posteli. Obé€ jsou pojaty jako vzdjemné protéjsky, které spojuji
nékteré podobné prvky (podobnost mezi bilou zavinovackou ditéte a rouchem s prikryv-
kou umirajiciho a shodné motivy misky s kasi a 1zickou). Vlevo u paty mostu je pétileté
dité ve stolicce (choditku). Ostatni postavy ve vékovych odstupech po deseti letech (10 az
90 let) stoji na deviti stupnich mostu. Kazdy vék charakterizuje kromé vzhledu a rekvizit
také priznacny odév. Postavy od 10 do 100, u Zen do 90 let doprovazeji zviteci atributy.
V muzské verzi jsou to savci, kromé stoletého s labuti (10 let — opice, 20 let — tele, 30 let —
vil, 40 let — lev, 50 let — liska, 60 let — vlk, 70 let — pes, 80 let — leopard, 90 let — osel),
u zenského protéjsku ptaci a 1étavec (10 let — kute, 20 let — dudek, 30 let — pdv, 40 let — sle-
pice s kufaty, 50 let — jefdb, 60 let — husa, 70 let — orel, 80 let — sova, 90 let — netopyr).

Motiv vzestupného a sestupného fazeni postav predstavuje pomyslnou kiivku Zivota od
mladi a ristu k postupnému starnuti. Ze schématu vzestupu a poklesu vychdzi vyznamo-
vé rozdéleni na levou stranu Zivota a mladi a pravou stafi a smrti, na coz odkazuje fada
dalsich motivi. V popiedi obrazu jsou to sedici andél a smrtka, drzici ndpisové tabule.
K pocatku a konci pozemského Zivota se vztahuji miniaturni vyjevy narozeni a pohibu
v krajnich arkdddch mostu. Po strandch pak lemuji obraz Zivy a suchy strom a pod nimi
kvetouci a odkvetly rtizovy kef. U Zenského protéjsku se smrt pripomind navic u vSech
vékovych stupiiti motivem lebky s kostmi ve vyklencich pod jednotlivymi schody. Do
prostfedni arkddy mostu je u alegorie véki muze vloZeno vyobrazeni Posledniho soudu,
zatimco na Zenském protéjSku se na stejném mist€ nachdzi hibitov u gotického kostela
s kostnici a hroby, uprostied s ukfizovanym Kristem.

Alegorie jsou doprovdzeny Cetnymi némeckymi texty. V horni pdsce jsou nadepsdny
,~Auff und Niedergang des mannlichen® respektive ,,weiblichen Alters* (Vzestup a sestup
Zivota muze/Zeny). VerSe na dvou kartusich v hornich koutech ve zkratce komentuji za-
kladni smysl celého vyobrazeni. U muZské varianty jsou o néco vice rozepsané, u Zen je
text daleko stru¢néjsi a sevienéjsi, nicméné vyjadiuji totéz. PiSe se v nich o pomijivosti
pozemského lidského zivota: ,,Cas mladych a starych lidi rozliSuje zelené a suché dievo.
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Jedni odvazné jdou, silni a rychli. Smrt a hrob nad viemi nakonec zvitézi. Clovék zrozen
jde nahoru a dolt. Nezastavi se az ke hrobu. Schody zde vidi$ sefazené. Ze vSech se
dojde ke smrti.” Na tabulich nesenych andélem a smrtkou nachdzime mravoli¢né texty
v duchu hesla ,,Pamatuj na smrt“. Stejny vyznam mad i zdvér v kartusi dole uprostied,
ktery je uveden citditem z MatouSova evangelia: ,,Bdéte, neb nezndte den ani hodinu‘}
pod nimz se pokracuje: ,,Blazen(d) je ten (ta), ktery(d) Bozi vili stavi na v§ech stupnich
za svij cil. Pfed Soudcem dobte obstoji. Jeho odménou bude radost a vitézstvi. Kazdou
postavu charakterizuji dslovi, u muzské alegorie jsou navic pod nimi v kartusich kratké
fikanky k jednotlivym vékiim. Komentovany jsou také vyobrazeni v arkdddch mostu.

Téma zivotniho béhu a veéku clovéka se ve vytvarném uméni objevuje v rliznych po-
dobdch a nardzkach uz od starovéku, avSak nejvetsi obliby dosahlo teprve v obdobi rene-
sance, a to v §iroké skale typd.* Jednotlivd vé€kova obdobi se zobrazovala jednak samo-
statné&, nebo se Zivot ¢lovéka od narozeni po smrt ztvdriioval v alegorickych vyjevech
v krajin¢ a v riznych kompozi¢nich schématech. V ndvaznosti na slovesnou tradici se
pro zobrazeni jednotlivych vékti v 15. a 16. stoleti ustdlily charakteristické typy a jim
pfifazené zvifeci atributy.” Ztvarnéni obdobi lidského Zivota muZze jako kiivky na pyra-
midové uspofddanych stupnich poprvé nezdvisle na sobé pouzili kolem roku 1540 malifi
Jorg Breu mladsi v Augsburgu (obr. 5) a Cornelis Anthonisz v Amsterdamu (obr. 6) ve
svych dievorezech.® K velkému rozmachu obrazi schodt zZivota doslo v grafické produk-
ci 17. stoleti. Hlavnf dlohu zde hrdly zejména dilny v zapadni oblasti Némecka (zejména
Kolin nad Rynem a Augsburg) a Holandsku.

Z Kolina nad Rynem pochazi grafické piedlohy pro rohozecké alegorie. Zenska varianta
vérné tlumoci médirytinu z poloviny 17. stoleti, kterou vydal rytec, nakladatel a obchod-
nik s grafickymi dily Gerhardt Altzenbach, jemuz je pfipisovdno i jeji samotné provedeni
(obr. 4).7 U vyobrazeni jednotlivych postav lze vidét urcitou spiiznénost s Hollarovymi
kostymovymi studiemi ze 40. let 17. stoleti. Zejména u Ctyficetileté Zeny jsou patrné po-
dobnosti v charakteru odévu i postoje s Hollarouvou Zenou z Kolina nad Rynem z roku
1643.* Souvislost s Hollarem je jesté vice ziejma v prot€jskovych rytindch na téma stupid
Zivota muZe a Zeny provedené spolu s muzskou verzi Claes Jansz. Visscherem pravdé-
podobné ve 40. letech 17. stoleti,” v nichz mizeme vidét prvni doklad obmény znamého
schématu schodu Zivota s fadou motiv{, které se objevuji u dalsich grafickych ztvarnéni
tématu z doby okolo poloviny 17. stoleti véetné Altzenbachova listu. Ve Visscherové ale-
gorii Zivota Zeny jsou alespon u nékterych postav Hollarovy kostymové studie Zen piimo
pouzity v nezménéné podobé, coz dokladd naptiklad sedmdesdtiletd Zena, kterd se sho-
duje s Hollarovou Zenou s Basileje z roku 1644."° V Altzenbachové dilné vznikla stejnd
kompozice i pro muzsky protéjsek, kterd je vSak zndma jen z popisu od A. Englerta z ro-
ku 1907." Z dochovanych tisk@ byla podle ni provedena médirytina zna¢end Abrahamem
Aubrym, datovana téZ do poloviny 17. stoleti (obr. 2)." Jeji ztvarnéni je vSak oproti Altzen-
s rohozeckym obrazem tu jsou zjevné nékteré odliSnosti. Je to pfedevsim rozdilny cha-
rakter mody odévi. Zatimco u Hartelovy malby odpovidd 40. 1étim 17. stoleti, u Abra-
hama Aubryho je styl odivani mladsf, asi z 50. let."” Zdsadnf rozdil je patrny také u Ctyfi-
cetiletého, ktery je na obraze pojat jako zbrojno$ s pfilbou oproti slavnostné oblecenému
Slechtici u zminované rytiny (spole¢nd jim zistala jen dlouhd dfevcova zbran, kterou drzi
v pravé ruce). Z hlediska charakteru a stylu oblékdnf jednotlivych postav je obrazu blize
jind neznacend médirytina z Kolina nad Rynem, taktéz datovand do poloviny 17. stoleti*,
kde jsou zas odlisnosti v podobé stupnovitého mostu (obr. 7). Zd4 se tedy, Ze autor ro-
hozeckych alegorii Johan Hartel znal obé Altzenbachovy rytiny.
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1. Stdtni zdmek Hruby Rohozec, Johan Hartel (z Usti n. L.?): Vzestup a sestup vékii muze,
Cechy 1656, znaceno Johan Hartel Austiensis,vroceni vpravo dole (foto Zuzana Pykalovd).

L‘.{.ﬂ*.!'!i?ﬁ?!i'l. il

Norimberk, Germanisches Nationalmuseum, inv. ¢. HB 20765 pouzdro 1294
(prevzato z publikace Joerifien, Peter — Will, Cornelia, Die Lebenstreppe, Koln [1983]).
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3. Stdtni zamek Hruby Rohozec Johan Hartel (z Usti n. L.?): Vzestup a sestup vékii Zeny,
Cechy 1656, neznaceno, vroceni vpravo dole (foto Zuzana Pykalovd, 2002).
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4. Gerhard Altzenbach: Vzestup a sestup vékii Zeny, Kolin nad Rynem polovina 17. stol.,
médiryt, 27,2 x 38,3 cm, Diisseldorf, Totentanzsammlung ,,Mensch und Tod* der
Universitdt (prevzato z publikace Joerifien, Peter — Will, Cornelia, Die Lebenstreppe,
Koln [1983]).
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5. Jorg Breu ml.: Devét vékii muZe, Augsburk 1540, drevorez, 48,9 x 65,9 cm,
Norimberk, Germanisches Nationalmuseum, inv. ¢. H 765 pouzdro 1012.
(prevzato z publikace Joerifien, Peter — Will, Cornelia, Die Lebenstreppe, Koln [1983]).

Obrazy ndm tlumoc¢i vnimdni béhu lidského Zivota v nékolika navzdjem souvisejicich
rovindch. V prvnim pldnu jde o vyobrazenf jednotlivych vékovych meznikt ¢lovéka, pred-
stavované vyhranénymi lidskymi typy se svymi atributy, rekvizitami a vysvétlujicimi
uslovimi. Kazda jednotlivd postava také ztélesiiuje marnost lidské honby za napliiovdnim
svych hmotnych tuzeb a je ironickou nardzkou na nefesti a neduhy pro ten ktery vek.
Motiv stoupdni a sestupu spojuje kazdy vékovy stupeni do kifivky, kterd rozdéluje Zivot
na vzestupné obdobi mladi od narozeni do Ctyficeti let, plny bezstarostnosti a lehkovaz-
nosti, a na dobu stafi od Sedesati do sta let, se ztracenim vSech iluzi a sméfovanim stile
vice k nadéjim, spojovanych s posmrtnym zivotem v Bozi pfitomnosti. Padesdtilety muz
¢i Zena zt€lesniuji vrchol sily a sebejistoty, ale zdroven zastaveni zrani a neodkladnost
ndsledujiciho padu. Pyramidové uspotdaddani mdze byt zdroveni vnimano jako obraz po-
staveni osob urcitého véku ve spolecenské a mocenské hierarchii méstanského ¢i slech-
tického rodu.” Celkovy vyznam spolu s doprovodnymi texty poukazuje v duchu kfes-
tanské mordlky na pomijivost pozemského Zivota jako doCasné pouti, na jejimz konci
¢ekd cloveka neodvratné smrt, ale zdroven i nadéje na blazeny posmrtny Zivot v tésné

blizkosti Boha. Je zde vSudypfitomnd vyzva pamatovat na smrt, hledat vys$si hodnoty
v souladu s Bozi vili a naplnit tak smysl lidského Zivota.
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6. Cornelis Anthonisz: Devét vekii muze, Amsterdam kolem 1540, drevorez, 49,5 x 36 cm,
Amsterdam, Rijksmuseum-Rijksprentenkabinet, inv. ¢. A 10296. (prevzato z publikace
Joerifien, Peter — Will, Cornelia, Die Lebenstreppe, Koln [1983]).
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7. Vzestup a sestup vekii muze, Kolin nad Rynem polovina 17. stol., médiryt, 27,2 x37,5 cm,
Diisseldorf, Totentanzsammlung ,,Mensch und Tod* der Universitdit
(prevzato z publikace Joerifien, Peter — Will, Cornelia, Die Lebenstreppe, Koln [1983]).

TEXTY NA OBRAZECH"
Alegorie Zivota muZze

Horni paska s nadpisem:
Auff und Niedergang des mannlichen Alters.
Vzestup a sestup muZského véku

Leva horni kartus:

Von jung und alten Leuth
schaw hier den under Scheidt.
Merk hier das gronne Holtz
wie dan die Blum abfelt.

Theils mutig und geschwindt.
Theils wunschen auch ihr Endt.
Theils heiraten zu sambt.

Das Grab sie aller End.

Mezi mladymi a starymi lidmi
zde zFi ten rozdil.

VS$imni si zde toho zeleného dreva,
Jjak z néj pak opaddvd kvét.
Jedni statecné a rychle.

Druzi preji si uZ konec.

Jini se Zeni.

Hrob je vsech konec.

Alegorie Zivota Zeny
Horni paska s nadpisem:

Auff und Niedergang des weiblichen Alters
Vzestup a sestup Zenského véku

Leva horni kartus:

Der jung und alter Leuth ihr Zeit

das gron und Diirholtz underscheildt.
Theils mutig gehn, starck und geschwindt.
Der Todt und Grab sie alle gewindt.

Cas mladych a starych lidi

rozlisuje zelené a suché drevo.

Jedni odvdziné jdou, silni a rychli.

Smrt a hrob nad vsemi nakonec zvitézi.
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Prava horni kartus:

Dem Mensch wirdt vorgestelt.
Sein auff und und nider geh.
Ein Trap der ander nach
steigt er bleibt nimmer stehn.
Baldt ihn die Jahren auff
und darnach bringen ab.

Bif} er zu Puluer wirdt

und Aschen in seim Grab.
Clovéku je predurceno

své nahoru a dolii jit.

Jeden stuperi za druhym
krdct a nezastavi se.

Roky ho vedou tu vzhiiru

a poté zase dolil.

Dokud se nestane prachem

a popelem ve svém hrobé.

Tabule nesend andélem:
Bestell dein Haul} zu deinem
best. Der Todt dem Leben
folgt zu letz. Kein bleiben
ist hier auff der Erdt such
droben nur wa} ewig Werth.
Opatruj sviij ditm ke svému
dobru. Smrt po Zivoté
ndsleduje nakonec. Nikdo neziistane
zde na zemi trvale, hledej
jen v nebi, co vécné jest.

Tabule nesend smrtkou:

Bedencken lehr unf alle Zeudt,

dafl wir dem Todt zu gehn be-

reit, damit keiner betrogen sey,

mag dif} all Zeit

bedencken frey.

Pamatovat nds uct kaZdy cas,

abychom byli pripraveni jit smrti vstric,

aby nikdo nebyl oklamdn,

md toho byt svobodné pamétlivy v kaZdy cas.

Dolni kartus, uprostied mezi andélem

a smrtkou:

Wachet dan ihr wiist noch

den Tag, noch die Stundt. Mat. C. 25 V. 13
Selig ist der der Gottes Will

auff alle Trappen stelt sein Zill.

Beim Richter wirdt er woll bestehn.

Sein Lohn wirdt Frewdt im Him-

mell sein.

Prava horni kartus:

Der Mensch geborn geht auf und ab.
Bleibt nimmer stehn bif} zu dem Grab.
Die Trappen sichst du heir gestelt.
Von Allen er dem Todt zufilt.

Clovék zrozen jde nahoru a dolii.
Nezastavi se aZ ke hrobu.

Schody zde vidis serazené.

Ze vSech se dojde ke smrti.

Tabule nesend andélem:

Bestell dein Hauf} zu deinem best.
Der Todt dem Leben folgt zu letz.
Kein bleiben ist hir auff Erdt

such droben nur waf} ewig

Werth.

Opatruj sviij diim ke svému dobru.
Smrt po Zivoté ndsleduje nakonec.
Neni setrvdni zde na zemi,

Jjen v nebi hledej, co md vécnou
cenu.

Tabule nesend smrtkou:

Bedencken lehrt unf} alle Zeit.

Dal wir dem Todt zu gehn bereit.

Dal} keiner betrogen sey mag

dif Alzeit bedencken frey.

Pamatovat nds uct kaZdy cas,

abychom byly pripraveny jit smrti vstric.
Aby nikdo nebyl oklamdn,

necht na to svobodné mysli po vSechen cas.

Dolni kartus:

Wachet: dan ihr wiist noch den Tag noch die
Stundt. Math. C. 25. V. 13

Selig ist die die Gottes Will

auff alle Trappen stelt sein Zill.

Beim Richter wirdt sie wohl bestehen.

Sein Lahn wirdt Frewdt und Tri-

umph sein.
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Bdéte, neb nezndte

dne ani hodiny. Mat. kap. 25 vers 13
Blazen ten kdo BoZi viili

na vsech stupnich klade za sviij cil.
Pred Soudcem bude stdt.

Jeho odménou bude radost v nebi.

Nad levym obloukem mostu:

Der Anfang ist sehr lieb und sueB.
Zacdtek je velmi mily a sladky.

Nad stfednim obloukem mostu
(nad Poslednim soudem):

Ein Jeder doch bedenck den Dag,
dem Niemandt gantz entgehen mag.
KaZzdy ale pamatuj na den,

kterému nikdo nemiiZe zcela uniknout.

Nad pravym obloukem mostu
(nad scénou pohibu):

Das End den Biirden tragen muf3.
Své jho musi nést az do konce.

Pod jednotlivymi vékovymi stupni:
Novorozené:

Die Blum im Knops sich hoffung macht.

Kvétina si v poupéti déld nadéje.
S let:

Die Ros geht auff die Muter lacht.
RuiZe se rozviji, matka se sméje.
10 let:

Zehn Jahr ein Kind

Ich spiel gern wie der Aff.

Deset let — dite

Hraji si rdd jako opicka.

20 let:

Zwanzig Jahr ein Jungling

Ich dantz ich spring wie ein jungs Kalb.
Dvacet let — mladik

Tancim a skdcu jako teldtko.

30 let:

Dreisig Jahr ein Man

Zur Arbeit ich wie ein Ocks geht.
Tricet let — muz

K prdci chodim jako viil.

40 let:

Vierzig Jahr wolge than

Wie ein Lew starck und mutig steht.
Ctyricet let — dobre ¢inéno

Jako lev stojim silny a statecny.
50 let:

Fiinffzig Jahr sill stahn.

Des Fucks klugheit du findest hir.

Bdéte, neb nezndte den ani

hodinu. Mat. kap. 25 vers 13
Blazend je ta, kterd BoZi viili

stavi na vsech stupnich za sviij cil.
Pred Soudcem dobre obstojt.

Jeji odmeénou bude radost a vitézstvi.

Nad levym obloukem mostu
(nad scénou narozeni):

Von allen Trappen her zu kompt.
Ze vSech stuprui odtud vzejit.

Nad stiednim oblokem mostu:

Der Mensch gebohren geht auf und ab,
ist elendts voll bif} zu dem Grab.
Clovek, zrozen Jjde nahoru dolii,

Jje ubohy az ke hrobu.

Nad pravym obloukem mostu

(nad scénou pohibu):

Gewil} ist der Todt, ungewil die Stundt.
Jistd je smrt, nejistd hodina.

Pod jednotlivymi vékovymi stupni:
Novorozené:

Der Rosenknopf in Windlein ligt.
RiiZovy knoflicek leZi v plenkdch.

5 let:

Die RoB hir véllig sich auf gibt.
RiiZe se zde plné rozviji.

10 let:

Dal3 Roslein riiht & Hiinlein speist.
RiiZicka usind & slepicka zobe.

20 let:

Der Wiedehopft heir sich schmiickt und ziert.
Dudek se tu zdobi a Slechti.

30 let:

Die Jumffer wie ein Pfau stoltziert.
Panna jako pdv si vykracuje.

40 let:

Wie ein Hiin ich mein Kinder wehr.
Jako slepice hliddm své déti.
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Padesdt let — zastavent 50 let:

Lisdkovu chytrost zde naleznes. Wie ein Kranich sey ich wacht sam.
60 let: Jsem ostrazitd jako jerdb.

Sechzig Jahr gehets Alter ahn 60 let:

Des Wolffs Begirligkeit gefelt mir. Wie ein Ganf3 ich mich mesten kan.
Sedest let — pFichdzi stdri Jako husa se mohu vykrmovat.
Vikova chtivost se mi libi. 70 let:

70 let: Der Adler hoch fleucht ich zu Gott.
Siebenzig Jahr ein Greil3 Orel leti vysoko, jd k Bohu.

Die Schitz der Hundt huff und bewach. 80 let:

Sedmdesdt let — starec Ich wie ein Eull bin der Weltt spott.
Poklady hromadi a hlidd pes. Jako sova jsem svétu pro posméch.
80 let: 90 let:

Achtzig Jahr nimmer weil3 Ich Fladermaufl & Hauf3 verwahr.
Zorn und grim ist beim Leopardt. Jsem netopyr a hlidam diim.
Osmdesdt let — nic uz nevi 100 let:

Zlostny a popudlivy jako leopard. Ich segne die Welt zum Himmel fahr.
90 let: RozZehndvdm se se svétem, jdu do nebe.

Neunzig Jahr der Kinder Spott

Sehr langsam mit dem Esell bin.

Devadesdt let — detem pro smich

Velmi pomaly jsem s oslem.

100 let:

Hundert Jahr begnadt dir Gott

Beim Todt der gerecht wie ein Schwan singt.
Sto let — Biih ti bud milostiv

Ve smrti, jeZ je spravedlivd, zpivd labuti piseri.

Pozndmky

1 Oba obrazy olej na pldtné, Alegorie véki muze 110 x 160 cm, Alegorie véki Zeny 114 x 189 cm.

2 Upravy interiéru nechal provést Frantisek Vincenc Desfours (f 1869) v letech 1840-1842 a znovu roku
1852. Vlicek, Pavel, Ilustrovand encyklopedie ceskych zamkd, Praha 2001, s. 265.

3 Evangelium podle Matouse, 25. kapitola, 13. vers.

4 K tématu véku a zivotniho béhu ¢lovéka ve vytvarném uméni a literatuie Joerifen, Peter — Will,
Cornelia, Die Lebenstreppe. Bilder der menschlichen Lebensalter. Eine Ausstellung des
Landschaftsverbandes Rheinland, Rheinisches Museumsamt, Brauweiler in Zusammenarbeit mit
dem Stidtischen Museum Haus [Ausstellung und Katalog], K6ln, Rheinland, [1983], (Schriften
des Rheinischen Museumsamtes; Nr. 23).

5 Wanders, Hubert, Das springende Bockchen —Zum Tierbild in den dekadischen Lebensalterdarstellungen,
in: viz pozn. 4, s. 61 an.

6 Joerifen, Peter, Lebenstreppe und Lebensalterspiel im 16. Jahrhundert, in: viz pozn. 4, s. 25 an.

7 Za upozornéni na existenci grafickych predloh a postfehy o médé vdécim Mgr. Lence Vaikové. Joerifien,
Peter — Will, Cornelia, Die Lebenstreppe, s. 116-117.

8 Srovnej Kybalovd, Ludmila, Dé&jiny odivdni. Barok a Rokoko, Praha 1996, s. 57.

9 JoeriBen, Peter — Will, Cornelia, Die Lebenstreppe, s. 111-112.

10 Viz. pozndmka ¢. 8.

11 Englert, Anton, Die menschlichen Alterstufen in Wort und Bild, Zeitschrift des Vereines fiir Volkskunde 17,
1907, s. 16-42.

12 JoeriBen, Peter — Will, Cornelia, Die Lebenstreppe, s. 113—114.

13 Srovnej Kybalovd, Ludmila, Déjiny odivani. Barok a Rokoko, s. 32 an, s. 62 an.

14 JoeriBen, Peter — Will, Cornelia, Die Lebenstreppe, s. 115-116.

15 Z dilny Gerharda Altzenbacha pochdzi rovnéz vyobrazeni socidlni a mocenské hierarchie, jehoz zaklad
také tvori pyramidové stupiiovity most vyklenuty tfemi arkddami, médiryt, polovina 17. stolet,
Niirnberg, Germanisches Nationalmuseum, zdroj www.uni-muenster.de/FNZ-online/.

16 Texty pielozila Mgr. Martina Jandkova.
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ADOLF DONATH A LESSER URY —
SBIRKA OBRAZU V DEPOZITARI
STATNIHO ZAMKU HRUBY ROHOZEC

Jaromir Novotny

Soubor obrazii, kreseb a grafik Lessera Uryho a dalSich pfevdazné némeckych autort
z prvni tfetiny 20. stoleti byl po 2. svétové vélce pievezeny na Hruby Rohozec ze zamku
v Teplicich nad Metuji. Svou skladbou se vydéluje a jiz od pocdtku bylo ziejmé, Ze se
jednd o zvlastni celek. BEhem postupné identifikace dél se ukdzalo, Ze se jednd o samo-
statnou sbirku, kterd s ptivodnim fondem Teplic nesouvisi. Teplice nad Metuji vlastnila
rodina Faltist. Jejich sbirka také obsahovala fadu dél némeckych a rakouskych umélct
prelomu stoleti. Predvdlecnd majitelka zdmku Gertie Hampl-Faltisovd byla bdsnitkou
a publikovala napi. v Gasopise Witiko, &tvrtletniku némecké mensiny v Cechéch. Prvni
domnénka, Ze napt. obrazy L. Uryho mohli koupit sami Faltisové na (niZe zminéné) aukci
jeho pozistalosti v roce 1932 v Berling, se nepotvrdila — ani jeden z obraz{ neni v kata-
logu uveden. Pivodn{ teplicky mobilidf byl z vétSiny (praveé s vyjimkou zminéného sou-
boru) pfevezen na zdmek v Ndchodé.' Zatim nenf jasné, jak se obrazy Uryho a dalSich
autorti do Teplic dostaly.” Materidly z doby Stdtn{ pamatkové spravy uloZené v Ndarodnim
ustfednim archivu se o tomto celku nijak nezminuji. Soupis movitého majetku (tzv. ,,Cer-
nd kniha®) provedeny jiZ na Rohozci je datovan rokem 1953. Polozky hruborohozeckého
souboru jsou z velké vétSiny oznaceny starym inventarnim Cislem s pismeny D.T. Jde
pravdépodobné o zkratku ,,Donath Teplice*. Pfi pfevozu na Hruby Rohozec tedy jesté bylo
ziejmé, Ze jde o zvlastni sbirkovy soubor. Pfi zpracovani zakladni evidence v 70. letech
vSak jiz tato skutecnost neni akcentovana.

S velkou pravdépodobnosti se jednd o sbirku nebo ¢dst sbirky historika a teoretika umeé-
ni Adolfa Donatha. Vyplyvd to z autorstvi dél a z ¢astych dedikaci pravé Donathovi. Svy-
mi dily jsou zde zastoupeni autofi, ktefi se s Donathem osobné znali. Nékteti byli téz
ptateli Lessera Uryho, zndmého némeckého malite, jehoz dila tvofi vétSinu tohoto tep-
lického souboru, a ktery byl jednim z dileZitych umélct, jimiZ se Donath teoreticky
zabyval. Mimo jiné ve sbirce najdeme téz malifiv portrét A. Donatha s vénovanim.

Soubor tfindcti Uryho maleb a kreseb na Hrubém Rohozci je reprezentativni. Takto po-
Cetné zastoupeni mimo némecké galerijni instituce je vyjimecné. Kromé interiérd a mo-
mentek z berlinskych kavdren zahrnuje vSechny podstatné stylové a motivické okruhy
jeho tvorby — zejména krajiny a méstské scény, ale i zatisi, niméty z Bible a portrét. Vy-
nikd zde napftiklad drobnd olejomalba ,,Lipského ndmésti* v Berlin€ — priklad Uryho
osobité verze impresionismu uplatnéného v nocnich scéndch, nebo potemnéld pastelova
krajina, vznikla snad béhem jednoho z autorovych pobyti v Durynsku. Tyto i dal$i prace
jsou svou kvalitou plné srovnatelné s Uryho diilezitymi obrazy prezentovanymi némecky-
mi galeriemi. Nékolika dily jsou pak zastoupeni i dal§{ autofi: Ernst Oppler (1867-1929)
portrétem slavného némeckého historika uméni Wilhelma Bodeho, pfiznivec sionistické-
ho hnuti, zndmy grafik Hermann Struck (1876—1944) portrétem L. Uryho, slavny Lovis
Corinth (1858-1925) svym autoportrétem, Ephraim Mose Lilien (1874-1925) jednim ze
svych motivii z Palestiny.” Ve vSech ¢tyfech piipadech se jednd o grafiky s autorskou
dedikaci Donathovi, v pfipadé Opplerovy grafiky jesté navic s vénovanim od W. Bodeho.
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Hermann Struck, Portrét Lessera Uryho, 1921. Lesser Ury, Portrét Adolfa Donatha, 1926.

Dile zde najdeme zatim neurc¢eny damsky portrét* — olejomalbu od Ferdinanda Reznicka
(1868-1909), akvarelovy pohled na Kodan Wilhelma Wagnera (1887-1969) a humorny
lept z roku 1739 zobrazujici dva slavné starozitniky (,,Due Famosi Antiquari‘), ktery snad
mél byt nardzkou na Donathovo znalectvi, styky se sbérateli, ¢i bratriv starozitnicky
obchod v Praze. Rada dél byla objasnéna autorsky i motivicky a tyto informace byly mj.
vyuzity pro doplnéni v rdmci Zdkladni evidence mobilidrnich fonda.’

Adolf (téz Adolph) Donath® (1876 Krométiz—1937 Praha) byl vyznamnym historikem
a kritikem uméni. Pochédzel z némecko-zidovské rodiny z Krométize, zil ve Vidni, Ber-
seznamil se s Jaroslavem Vrchlickym, ktery mu zprostiedkoval mnoho dalsich kontaktd
s osobnostmi v oblasti kultury a uméni, tehdy zejména mezi basniky. Ve Vidni se sezna-
mil s Th. Herzlem, ktery ocenoval jeho basnickou sbirku ,JJudenlieder, a Martinem Bu-
berem, roku 1902 v Berlin¢ s Wilhelmem Bodem.” Donath se zabyval némeckym i ces-
kym uménim a sbératelstvim, mj. i v Casopise Der Kunstwanderer, ktery vyddval mezi
lety 1919-1932 v Berlingé. Kvtili problémtim se svym liberdlnim postojem k uméni za
zménéné politické situace v Némecku (jim podporované moderni uméni bylo po prevzeti
moci nacisty odsouzeno jako ,.Entartete Kunst* a jeho knihy pdleny), odesel v roce 1933
z Berlina do Prahy. Zde spolupracoval mj. s Uméleckopriimyslovym muzeem a vyddval
dalsi periodika. Je pohiben na zidovském hrbitové v Praze-StraSnicich. Mezi jeho spisy
(napt. ,,Die Psychologie des Kunstsammelns®, Berlin 1911, ,,Technik des Kunstsammelns*,
Berlin 1925, ,,Wie die Kunstfilscher arbeiten®, Praha 1937 a dals{) najdeme i monografii
a mnoho kratsich textl o Lesseru Urym (vcetné tivodu v katalogu draZené poziistalosti).
Z obsdhlosti autorovi vénovanych textt, ale tfeba i z charakteru zminénych dedikaci Ury-
ho dé€l na Hrubém Rohozci Donathovi (spolu s dal$imi autory se jednd celkem o 7 vé-
novani), 1ze usoudit, Ze jejich vztah byl velmi prdtelsky a ze Donath byl pro Uryho jed-



J. Novotny: Adolf Donath a Lesser Ury — sbirka obrazii na Hrubém Rohozci 18

Lesser Ury (1861 Birnbaum—1931 Berlin) se narodil jako tieti syn Zidovského pekate
v Birnbaumu (tehdejsi Prusko). JiZ roku 1873 se rodina piesté¢hovala do Berlina. Studo-
val na Akademiich v Diisseldorfu, Bruselu, studijné pobyval téz v Pafizi, Stuttgartu, Karls-
ruhe a Mnichové, od roku 1887 byl zpét v Berliné. Zde se seznamil s M. Liebermannem,
jiZ uzndvanym umélcem. Prvni vystavy nebyly dobie pfijaty vefejnosti, zejména kvili
netradicnim no¢nim méstskym scéndm, ale na pfimluvu Adolpha von Menzela ziskal
Ury oficidlni ocenéni Akademie. Roku 1893 se stal ¢lenem Mnichovské Secese. Na zacat-
ku devadesatych let cestoval do Itdlie, od r. 1895 do Durynska (pastel s motivem tamn{
krajiny z pozdéjsich cest se nachdzi i v souboru na Hrubém Rohozci). Z druhé poloviny
devadesdtych let pochdzeji ¢asto monumentdlni obrazy s biblickou tematikou ,,Jerusa-
lem* (1896), triptych ,Cloveke (1898), ,,Adam a Eva* (1896). V roce 1899 se Ury seznd-
mil s Martinem Buberem a grafiky Hermannem Struckem a Ephraimem Moses Lilie-
nem. Roku 1901 byly Uryho obrazy (kromé dalSich autorti, napf. Hermanna Strucka)
vystaveny u piilezitosti 5. sionistického kongresu v Basileji. V tomto roce také tdajné
poprvé vidél Uryho obrazy Adolf Donath. Podle dedikace obrazu na Hrubém Rohozci
(;,Vesnice®, 1900) Ize vSak usoudit, Ze se znali jiz o rok dfive. V roce 1903 vysla esej
Martina Bubera o Uryho dile, 1904—06 pak prvni ¢lanky od Adolfa Donatha. 1914 byl
L. Corinthem jmenovan ¢lenem Berlinské Secese, kde mél o rok pozdéji vystavu. 1916
ndsledovala tspésnd velkd retrospektivni vystava u berlinského galeristy, obchodnika
s uménim a vydavatele Paula Cassirera (1871-1926). Roku 1920, deset let poté co se se-
zndmili, napsal teoretik Karl Schwarz® malifovu prvni monografii. V té dobé jiZz Ury po-
cifoval silici antisemitismus — vyzvu Hermanna Strucka k ucasti na vystavé Zidovskych
umeélet odmitl, mimo jiné téZ ze zdravotnich diivodi. Roku 1921 se stal ¢estnym ¢lenem
Berlinské secese, k 60. narozenindim vychézeji monografie o Urym od Adolfa Donatha
a Lothara Briegera. V roce 1926 cestoval do Londyna, 1928 na dva tydny do PafiZe, kde
prodélal tézky infarkt. Z roku 1931 pochdzeji pohledy z okna ateliéru® a posledni autopor-
trét. Zemiel 18. fijna téhoz roku na zdstavu srdce, krdtce pred zahdjenim vystavy k sedm-
desdtindm v Ndrodni galerii v Berlin€. V roce 1932 po retrospektivni vystavé v Breslau
(Wroclaw) probéhla drazba poziistalosti v berlinském aukénfm domé Paula Cassirera.

Lesser Ury, Lipské ndmésti v Berliné, kolem 1890.
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Lesser Ury je spolu s Corinthem,
Liebermannem a Slevogtem po-
vazovan za jednoho z ddlezitych
predstaviteld némeckého impre-
sionismu. JiZ svymi ranymi interi-
éry si vyslouzil podporu Adolpha
von Menzela. Plsobivost viedno-
dennich situaci spojoval s efektni
praci s barvou a svétlem, rozvije-
né pak v jeho vyjevech z dennich
a hlavné nocnich velkoméstskych
ulic. Navic tyto scény s oblibou
zobrazoval v desti, takze mnoz-
stvi odleskdi z rtznych povrchi
v umélém osvétleni vzristd a vy-
tvari tim prostor uvolnénému ma-
litskému gestu. Téz Uryho krajiny
jsou plné vody. Lesnaté krajiny
s jezery a fekami hledal zejména
v okoli Berlina, Poryni a Duryn-
sku. Svymi dily s biblickymi mo-
tivy a kontakty s predstaviteli zi-
dovské intelektudlni elity se téz
podilel na dobové aktudlni rene-
sanci zidovské kultury. JiZ za jeho
Zivota bylo nékolik dél zakoupeno
do stdtnich galerii, vystavy konané [ esser Ury, Kyfice, 1893.

v tehdejSich vyznamnych institu-

cich pak doklddaji Uryho silnou pozici v dobovém kontextu: napf. Berlinskd Secese (1915),
Galerie Tannhéuser (Mnichov — 1917), Berlinska Secese (1922 — vystaveno 150 obrazil),
Ndrodni galerie v Berliné (1924, 1927 a 1931). I pro Némecko samotné byl vSak do-
neddvna autorem méné zndmym — po vystavé roku 1932 v Breslau (Wroclaw) probéhlo
nékolik vystav v Izraeli a USA, ale v Némecku az v roce 1961, ke 100. vyro¢i umélcova
narozeni. Reprezentativni retrospektiva dosud chybi. Nejveétsi mnozstvi Uryho dél se na-
chdzi v soukromych sbirkdch. Zanicenym sbératelem byl Dr. Carl Schapira, ktery kupo-
val dila pfimo od Uryho a také na drazbé pozistalosti u P. Cassirera. Soupis sbirky
(Schapira-Verzeichnis)" obsahuje 108 dél. Tento soubor byl poté rozproddn kolem roku
1960 v New Yorku. DalS$im pramenem je samotny Cassirerv auk¢éni katalog Uryho po-
zustalosti z roku 1932 s textem Adolfa Donatha, ktery obsahuje 129 olejomaleb, 123 pas-
telti a 4 kresby. Uryho dila patfila za vlady ndrodnich socialistd mezi tzv. ,Entartete
Kunst* a za vdlky se pak Casto — ve sbirkdch rodin opoustéjicich zemi — ocitla mimo Né-
mecko. To také ztéZuje sestaveni soupisu dél, jez praveé probihd."
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SOUPIS DEL

L. Uryho a dalSich autori v depozitari
statniho zaimku Hruby Rohozec
(ptivod Teplice nad Metuji)

Lesser Ury (1861-1931)

Portrét Adolfa Donatha, 1926, 70,5 x 50,5 cm,
olej, pldtno, sign. s dedikaci vlevo nahofte:

S. lieben Freunde Adolf Donath dem
Fiinfzigjdhrigen Lesser Ury 1926 (Svému
milému pfiteli Adolfu Donathovi k padesatindm
Lesser Ury 1926)

Oslava padesdtych narozenin se konala

9. prosince 1926 v Berliné za ucasti nékolika
set hosti a oficidlnich gratulantd, vecer se
Donath setkal se svymi blizkymi ptdteli
Lesserem Urym a Stefanem Zweigem
(podrobnéji viz. Svitek, Josef, Adolph
Donath, Muzeum Kroméfizska, 1990, s. 27).

Lipské namésti v Berliné, kolem 1890,

12,3 X 22 cm, olej, dfevo

Jedna z Uryho typickych méstskych scén,
jeden z zanrt, diky kterym se stal zndmym
malifem. Vlivy impresionismu zde vyustily
v jeho osobitou Serosvitnou variantu

v no¢nich destivych vyjevech z méstskych
bulvérd, kde bohaté reflexy no¢niho umélého
osvétleni vyuzivd k vybudovani efektni
optické tfist€. Podobné dva obrazy vystavené

v Berliné roku 1889 si tehdy vyslouzily
nechdpavé reakce publika, jeZ se pohorSovalo
nad ,,bilymi a ¢ernymi skvrnami na plose,
nandSené Spachtli* a nad ,,barevnym ragi*
(,,schwarzen Farbenragout®) (A. Donath,
Lesser Ury, Seine Stellung in der modernen
deutschen Malerei, Berlin, 1921, s. 17).

Kytice, 1893, 49,8 x 34,5 cm, pastel, karton
Pomérné rané dilo autora, vytvoiené v roce jeho
pfijeti do spolku Mnichovské secese. K zanru
kvétinového zdtisi se Ury prubézné vracel.

Krajina, 49 x 33 cm, uhel na kartonu

Vesnice, 1900, 33 x 44 cm, tempera, tu§
na kartonu, sign. a dedikace vlevo dole tusi:
s. lieben Donath Lesser Ury 1900

Durynskd krajina (u Friedrichsrody), 1905,
68 x 100 cm, pastel, karton

Dilo vzniklé za nékterého z pobyti

v Durynsku v letech 1904-06.

Krajina, 1910, 37 x 51,5 cm, olej, platno

Krajina s rekou, 13,5 X 23,5 cm, olej, dfevo
Pravdépodobné krajina s Rynem. Spolu

s krajinami z Holandska a z jezernich oblasti
v okoli Berlina tvoii i rynské motivy

v Uryho dile rozsdhlé volné cykly ,,vodnich*
krajin.

Lesser Ury, Durynskd krajina (u Friedrichsrody), 1905.
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Lesser Ury, Méstskd veduta, 1913.

Meéstskd veduta, 1913, 34,5 X 49,5 cm
(svétlost), pastel, papir

V letech 191213 cestoval Ury po Holandsku.
Dilo pravdépodobné pochdzi z téchto cest

a zobrazuje nékteré z holandskych mést.

Pohled na Londyn, 1926, 35,5 x 50 cm,
pastel, karton

Veduta patii pravdépodobné k sérii obrazi
namalovanych béhem cesty do Londyna

v roce 1926, pozdéji vystavenych v Kunst
Kammer Martina Wasservogela v Berliné.
Stejné jako u pafizskych vedut je zde patrnd
inspirace francouzskym impresionismem.

Ndbrezi v Parizi, 1928, 24 x 32,7 cm,

olej na pldtné na kartonu, sign. vlevo dole:

L. Ury Paris 1928, vzadu tuzkou — Lesser Ury
Ausstellung

Obraz patif pravdépodobné do série 38 oleji
a pasteli namalovanych béhem ¢trnactidenniho
pobytu v Pafizi v roce 1928, které byly poté
vystaveny v Kunst Kammer Martina
Wasservogela v Berliné.

Figurdlnt studie, 63,5 x 48 cm, litografie,
sign. s dedikaci dole uprostied tuzkou: Seinen
lieben Freunde Adolf Donath Lesser Ury
Studie snad z 80. let 19. stoleti, pravdépodobné
k nékterému z dél na motivy z Bible.

Studie — blahoptdni, 54,5 X 38 cm, uhel,
papir, sign. s dedikaci: Seinen lieben Adolf
Donath an Freundschaft Lesser Ury

Hermann Struck (1876-1944)

Portrét Lessera Uryho, 1921, 17,5 X 13 cm,
(47 x 36,5 cm), suchd jehla, vpravo dole
tuzkou dedikace Uryho Zivotopisci — Adolfu
Donathovi: Urys Biographen gewidmet

16. XI. 21

Ernst Oppler (1867-1929)

Portrét Wilhelma Bodeho, kolem 1925,

24 x 17,5 (38 x 27,5), suchd jehla,
Opplerovo vénovani vlevo dole: A. Donath
freundschaftlich, Bodeho vénovani dole
perem: (Zum) Kunstwanderer Donath
freundschaftlich ... Dr. W. Bode

Vénovani Wilhelma Bodeho (Donathovi,
poutnikovi uménim ... pfitel W. Bode) je
nardzkou na niazev Donathova ¢asopisu Der
Kunstwanderer.

Ephraim Mose Lilien (1874-1925)

Ulice, 1909, 36 x 28,5 (65,5 x 54), lept, vlevo
dole tuzkou dedikace Donathovi: S. I. (seinen
lieben) Donath 8. Okt. 1910
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Lesser Ury, Pohled na Londyn, 1926.

Lesser Ury, NdbreZi v Parizi, 1928.
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Lovis Corinth (1858-1925)

Vlastni podobizna ve slaméném klobouku pri
kresleni, 1913, 23,5 x 17,5 cm (otisk), suchd
jehla, dole Corinthovo vénovédni Donathovi:
... Donath zur ... von Autor

Podobné komponovany autoportrét tohoto
slavného némeckého malife provedeny

v olejomalbé pochdzi z téhoZ roku.

Ferdinand Reznicek (1868-1909)
Portret ddamy, 90 x 80,5 cm, olej na papite

Wilhelm Wagner (1887-1969)
Kodan, 1920, 50,5 x 55,5 cm, uhel, akvarel

Pier Leone Ghezzi (1674-1755)

Due Famosi Antiquari (Slavni staroZitnici),
Ghezzi delin., AP fecit, 1739, 38,5 X 26 cm
(48,5 x 35 cm), lept

Své naddni pro karikaturu zde autor uplatnil
pfi zobrazeni znamého starozitnika

a sbératele Philippa von Stosche (1691-1757)
a Giuliana Sabbatiniho (1683—-1757).

nalepeném na pldtné

Nadpis na zadni strané¢ uvadi Donathovu
berlinskou adresu: 24 Wartburgstr.
Schoneberg.

Pozndamky

1 Zde se nachdzi napiiklad zajimavy kvas s tématem vodni vily vyznamného mnichovského malife Lea
Putze (1869-1940), podle analogickych dél vystavovanych v mnichovském Lenbachhausu datovatelny
priblizné rokem 1903. Toto i dalsi dila z teplického svozu jsou jiz vyuzita v interiérové instalaci zdmku
v Néchodé.

2 Zda se tak stalo napiiklad v ramci konfiskaci némeckého majetku, ktery zde mohl byt uloZen z mnoha
divod jiz za vélky, bude nutné provéfit dalsim prizkumem.

3 Kromé Donatha psal o Lilienovi téZ napf. Stefan Zweig. Lilienovy grafiky, ale i jeho vlastni dokumen-
tarni fotografie z cest po Palesting vystavuje ve své expozici napi. Zidovské muzeum v Berling. V jeho
nové expozici najdeme téz dila Uryho a Strucka.

4 Jelikoz se s nejveétsi pravdépodobnosti jednd o soukromou Donathovu sbirku, 1ze uvazovat o tom, Ze by
se snad mohlo jednat o portrét jeho Zeny Marie.

5 Rada dé&l byvala v minulosti navrZena k vyfazeni z evidence. Diky snaze pozd&jich spravci zamku, dr.
FrantiSka a Marie Novdkovych, k tomu vSak nastésti nedochdzelo. Piesto byly dva obrazy z tohoto tep-
lického, resp. Donathova souboru v roce 1967 proddny. Akvarely, zndmé jen z pisemné evidence ,,Cerné
knihy* jako Podobizna muze a Vesnicka u vody, byly dilem Maurycy Minkowského (1881-1930), autora
civilnich vyjevii ze Zivota Zidd i scén jejich utrpeni (pogromy, uprchlici bez piistiesi...).

6 Monografii i kratsi ¢ldanky o A. Donathovi, svém stryci, publikovala sociolozka Dr. Prof. Doris Bensi-
mon-Donath (nar. 1924 Videii), zabyvajici se d&jinami Zidt ve Francii, Severni Africe a Izraeli.

7 Wilhelm von Bode (1845-1929), historik uméni a muzejnik, zaloZil berlinské Kaiser-Friedrich-Museum
(dnes Bode-Museum), nékdejsi feditel Kralovskych, pozdéji Statnich muzei v Berliné (Staatliche Museen
zu Berlin).

8 Stat K. Schwarze (1885-1962) o Uryho dile je publikovédna v knize: Hermann A.Schldgl, Karl Schwarz,
Lesser Ury — Zauber des Lichts.

9V letech 1901-1931 mél Ury ateliér na berlinské adrese Nollendorfplatz 1/III (dim byl za vilky znicen).
Ve stejné ctvrti (Schoneberg) bydlel i A. Donath.

10 Publikovdno mj. in: H. A. Schlogl, K. Schwarz, Lesser Ury — Zauber des Lichts.
11 Préce Dr. Sibylle GroB, Freie Universitit Berlin, Kunsthistorisches Institut.

Literatura (Donath):

Svitek, Josef, Adolph Donath, Krométiz 1990.

Bensimon, Helen, Adolph Donath (1876-1937), parcours d’un intellectuel juif germanophone.
Vienne. Berlin. Prague., L'Harmattan, Paris 2000.

Bensimon-Donath, Helen, Adolph Donath, ein Kremsierer, 7idé a Morava, Sbornik z konference
konané v Muzeu Kroméfizska dne 7. 11. 2001 (ed. Petr Palka), s. 53-56, Krométiz 2002.

Literatura (Ury):

Buber, Martin, Lesser Ury, Berlin 1903.

Schwarz, Karl, Lesser Ury, Judische Biicherei, sv. 17, Berlin 1920.

Donath, Adolph, Lesser Ury, Seine Stellung in der modernen deutschen Malerei, Berlin 1921.
Brieger, Lothar, Lesser Ury, Graphiker der Gegenwart, sv. 9, Berlin 1921.
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Der kiinstlerische Nachlass Lesser Ury, aukéni a vystavn{ katalog (s textem Adolpha Donatha),
Paul Cassirer, Berlin, Victoriastr. 35, 1932.

Seyppel, Joachim, Lesser Ury, der Maler der alten City. Leben — Kunst — Wirkung, Berlin 1987.

Schlogl, Hermann A., Schwarz, Karl, Lesser Ury — Zauber des Lichts, Gebr. Mann Verlag,
Kithe-Kollwitz-Museum, Berlin 1995.

Brauner, Lothar, Malerei der deutschen Impressionisten (katalog vystavy), Berlin 1976.

Karty zdkladni evidence mobilidrnich fondt pro SUPPOP v roce 1986 zpracoval Dr. Miroslav
Cogan.

Zastoupeni ve sbirkdch (Ury):

Ndrodnf{ galerie, Berlin; Berlinische Galerie, Berlin; Kupferstichkabinett, Staatliche Museen
zu Berlin; Berlin Museum; Zidovské muzeum, Berlin; Mirkischen Museums, Berlin; Galerie
Pels-Leusden, Berlin; Hamburger Kunsthalle; Muzeum Tel Aviv (napf. grafické listy ze sbirek
Karla Schwarze a Hermanna Strucka); Albertina, Viden

Foto Jaromir Novotny
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OSUDY HRBITOVA
NA RUPRECHTICKE ULICI V LIBERCI

Petra Sternovd

,,Prikladnym mistem orwellovské modernizace, gumujici pamét mista, se mezi vétsimi
Ceskymi mésty stal Liberec, v némz béhem pozdné totalitni éry nékolik starych némec-
kych hibitovl ustoupilo parkiim, umoziujicim optimistickou vyhlidku z nové vzniklych
panelovych sidlist. Zbytky libereckého lapiddria, projektovaného v poloviné osmdesétYCIh
let 20. stolet{ jako tlitba pieté, tvoii dnes povinnou kulisu soukromému zahradnictvi.*

Meéstsky hibitov situovany pii dnesni Ruprechtické ulici v Liberci vznikl roku 1832 na
pozemcich dékanstvi. Nové vznikly hibitov nahradil star$i pohtebisté u kostela sv. Kiize,
které bylo zruSeno a prostranstvi parkoveé upraveno. Pamdtkou na nékdejsi pietni misto
je pouze kovovy kiizZ na piskovcovém soklu umistény v dnesni zahradé pii kostele.* Za-
chovdny ztstaly také pozdné barokni sochy svatych apostol Petra a Pavla z roku 1761,
kterymi byla v roce 1841° osazena vstupni brana nového hibitova a ndsledné, po jeho zru-
Sent, jimi byl v 80. letech 20. stoleti flankovén vstup do lapiddria. V letech 1861 a 1874
byl aredl hibitova pii Ruprechtické ulici rozsifen a v roce 1892 opatien mdrnici, kterd
pozdéji slouzila jako kolumbdrium. Pohtbivalo se zde az do roku 1956.* V roce 1964 by-
lo na hibitové vybrano nékolik hodnotnych nahrobki a hrobek, které se staly kulturnimi

Celkovy zdber hibitova z roku 1968, SOkA Liberec, fond TSML — nezpracovdno, album
Pamdtkovy aredl hrbitov Ruprechtickd ulice (fotodokumentace).
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pamatkami (viz pfiloZend tabulka).” Pfedstavu o velikosti hibitova si 1ze ucinit na zdkla-
dé soupisu potizeného v roce 1968 Technickymi sluzbami mésta Liberce, ktery ¢ital 1707
hrobi a hrobek.® V ramci této soupisové akce byly ndhrobky ocislovany (vyrazné bilé ¢is-
lice jsou na dochovanych ndhrobcich dobte patrné jesté dnes) a byla porizena fotodoku-
mentace nahrobkt a hrobek povazovanych tehdy za nejhodnotnéjsi.” V této fotodokumen-
taci se nachdzeji nejen pamatkové chranéné sepulkrdlni objekty, ale i dal§i hodnotnd dila
a hlavné cenné celkové zabéry na hibitovni aredl. Dalsi fotodokumentace objekti poii-
zend tésné po roce 1968 je uloZena na odboru Zivotniho prostiedi Magistratu mésta Li-
berec.® V ndsledujicich letech doslo k dobové podminéné transformaci hibitova na park,
ktery se mél stat oddechovym mistem obyvatel nové vznikajictho panelového sidliste.’
Podle literatury se v letech 1974—1984 tento plan také uskutecnil.” Pro pamdtkové chrd-
néné objekty a dalsi hodnotné sepulkrdlie byl v rdmci nové utvareného aredlu parku vy-
mezen pomérné maly prostor nad BudySinskou ulici, kde vzniklo lapiddrium byvalého
hrbitova. Presunuté ndhrobky (bohuzel vétSinou jen jejich socharskd vyzdoba) ziskaly
nové betonové sokly. Nékolik hrobek nastésti ztistalo zachovano pifimo in situ. Mezi jiny-
mi jmenujme piedevs$im hrobky rodin, které se vyznamné zasadily o rozvoj libereckého
prumyslu, jednd se napf. o hrobku Liebiegt, Stiepeld a hrobku rodiny libereckého sta-
vitele Hiibnera. Z ptivodniho hibitovniho aredlu byly ddle zachovany hlavné lipové aleje
a dvé hrbitovni brany nachdzejici se nad Budysinskou a Ruskou ulici, které spojuji dnes-
ni hlavni komunikaci parkem. Pouze kolem Ctyficeti objekti ¢i jejich fragmentl z celko-
vého poctu vice nez 1704 polozek, které ¢ital soupis z roku 1968, naslo nové uplatnéni
v lapiddriu.” S politovdnim Ize konstatovat, Ze fada vyznamnych sepulkrdlnich dél byla
pri této akci nendvratné zniCena. Mezi nejvetsi ztraty se fadi zniceni ndhrobku se souso-
$im s klecici postavou objimajici stélu a truchlici Zenou z bilého carrarského mramoru
ndlezejici Josefu Salomonovi (f 1810). Ndhrobek z roku 1828" pochdzel od Francesca
Somainiho (1795 nebo 1798-1855). Tento ndhrobek byl unikdtni nejen materidlem, ze
kterého byl vyroben, ale pfedev§im reliéfem s atributy boha obchodu, primyslu a ces-
tovani Merkura poukazujici na profesi zemielého." Na druhou stranu relativné nejveétsi
Stésti méla skulptura z ndhrobku Katefiny Josefy Merklové z roku 1824 od Viclava
Prachnera (1784—1832), kterd byla v roce 1987 deponovdna do sbirek Narodni galerie
v Praze.” Alespon ramcovou piedstavu o vzhledu lapiddria a stavu jednotlivych ndhrob-
ki a hrobek (pfedevsim pamdtkové chrdanénych) nim poskytuje fotodokumentace z let
1983 a 1988 pofizend tehdejsim Stitnim tstavem pamdtkové péce v Usti nad Labem.'"s
Ze stejné doby patrné po-
chdzeji i popisy jednotlivych
pamdtkové chranénych ob-
jekti, které jsou cenné pre-
devSim prepisem v té dobé
Citelnych textd. Osudy lapi-
ddria byly bohuZzel stejné ne-
radostné jako osudy byvalé-
ho hibitova.

Celkovy zdbér lapiddria
byvalého hrbitova

z roku 1983,

fotoarchiv NPU UOP

v Liberci.
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Ve druhé poloviné 80. let a v roce 1990 doslo k opakovanému vandalskému poniceni
témeér vSech objekti lapiddria. Patrné po tomto zdsahu byly drobné fragmenty nahrobk
deponovény do Liebiegovy hrobky a nékolika dalSich hrobek."” BohuZzel tento, vzhledem
k dané situaci nezbytny ukon, byl proveden bez jakékoli dokumentace ¢i soupisu. V roce
1994 byl prostor lapiddria na deset let pronajat soukromému subjektu, ktery zde ziidil
zahradnické centrum a ndsledné prodejnu bazénti.” Provoz prodejny byl fakticky ukon-
¢en az k podzimu roku 2006. Pro potifeby nového vyuziti lapiddria byl také v roce 1994
vybourdn novy vstup z BudySinské ulice. Povoleni k provozovani zahradniho centra v pro-
storach byvalého lapiddria bylo stdtni pamdtkovou péci podminéno tim, Ze bude zajis-
téno restaurovani vybranych ndhrobk, hrobek a vstupni brany se sochami svatych Petra
a Pavla. Restaurovany vsak byly posléze pouze sochy apostoli.” V 90. letech 20. stoleti
dochézelo k dalifm pfesuniim a ni¢eni soch.” V roce 2003 provedl NPU UOP v Usti nad
Labem dokumentaci stavu pamdtkoveé chranénych objektd lapiddria se zjisténim, Ze dvé
pamadtky — hrobka rodiny Josefa a Anny Demuthovych (soupis z roku 2007 ¢. 4616/10)
a hrobka rodiny Ch. Siebera (soupis z roku 2007 ¢. 4616/14) nebyly dohledédny a stav
ostatnich ndhrobkt a hrobek se oproti roku 1988 zna¢né zhorsil.”' Na podzim roku 2006
a v zimé roku nasledujiciho provedli pracovnici NPU UOP v Liberci v ramci tikolu Mi-
nisterstva kultury CR ,,Obnova identifikace nemovitych kulturnich pamatek** aktudlni do-
kumentaci veskerych objektt lapiddria® se zjiSténim, Ze devastace sepulkrdlnich pamdtek
nadale pokracuje. Celkovy stav dnes jiz byvalého lapiddria je i pres ukonéeni prodeje za-
hradniho centra kriticky. V rozmezi ¢tvrt roku, kdy byla dokumentace provddéna, doslo
bohuzel ve Spatné zajisténém prostoru k dal$im vandalskym pocintim, pfi kterych byla
torza byvalych ndhrobkd a hrobek ddle poskozovana.” Dva vys$e zminéné nezvéstné na-
hrobky nebyly i pfes moznost detailnéj$iho prizkumu v aredlu dohleddny. Jedinou, avsak
madlo pravdépodobnou nadéji na jejich znovuobjeveni skytd dosud nepfistupny uzavieny
prostor hrobky rodiny Ullrichovy.*

Celkovy zdbér byvalého lapiddria z roku 2007, fotoarchiv NPU UOP v Liberci.
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Foto ndhrobku rodiny K. Jaksche (& 4616/15) z roku 1966, 1988 a 2007, fotoarchiv NPU
UOP v Liberci.

Byvaly hibitov na Ruprechtické ulici svou velikosti a charakterem tvorfil v rdmci Sir-
$tho regionu unikatni celek, ktery odrazel bohatstvi a vkus obyvatel ve své dobé jednoho
z nejbohatsich mést v Cechéch. Pfi ruseni hibitova byla nevratn& zni¢ena fada vyznam-
nych dél funerdlni plastiky 19. stoleti. Na nespornou kulturné historickou hodnotu téch-
to dél vSak bylo v odbornych kruzich poukdzano teprve v pomérné neddvné dobé. Do-
kumentace a ndslednd uméleckohistoricka studia sepulkralif 19. stoleti byla systematicky
provadéna de facto az od 90. let 20. stoleti. Ve sledovaném souboru byla mnohd dila sepul-
kralni plastiky signovdna. Diky tomuto bezpecné vime, Ze autorsky se na vyzdobé ndhrob-
ki ddle podileli nasledujici umélci: Josef Max (1804—-1855), J. F. Elstner, H. N. Beckert,
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J. C. Effenberger (1815-1872) a Josef Gahler. Soubor pamdtkové chranénych funeral-
nich objektli obsahuje dvé hrobky v podobé kaple. Jednd se o novogotickou hrobku ro-
diny Hiibnerovy (¢. 4616/9) a historizujici hrobku rodiny Liebiegovy, kterou po strandch
flankovaly postavy andéld (€. 4616/11, 21a a 25). Ddle se zde nachdzi jeden ndhrobek
v podobé tumby vychdzejici z novogotického slohu, ktery nélezi rodiné Karla Herziga
(€. 4616/4). Mezi dal$imi ndaméty nahrobkt sledovaného souboru se nachézeji predevsim
andé@lé, postavy svétlonosu, heroin, placek ¢i Krista, se kterymi se bylo mozné setkat v po-
dobé sochafskych a reliéfnich dél zasazenych do architektury ¢i volné stojicich. Velmi
dojemné pusobi pfedevsim ndhrobek déti Karla a Anny Herzigovych (&. 4616/2) s relié-
fem Krista, k némuz se vinou déti, zemielé v pribéhu unora roku 1840 (1842).> Mode-
lace vSech dél je velmi jemnd a odpovidd uméleckym zvyklostem doby kolem poloviny
19. stoleti.

Z vyse konstatovaného vyplyvd, Ze ani zména spolecenskych pomérti nezajistila dané-
mu prostoru tolik potiebnou ochranu a péci. Naopak komeréni pristup zvitézil nad pietou
a soubor sepulkrdlnich pamdtek byl odsunut az na samy okraj zdjmu. I pies vaznd poSko-
zeni se jednd o velmi cenny soubor, na kterém lze dobfe doloZit, Ze moZnosti pamdtkové
péce jsou znacné omezené, a to hlavné tam, kde se stfetdvaji se zdjmy a potfebami moder-
niho velkomésta. Je nejvyssi ¢as uvédomit si kulturnéhistorickou hodnotu tohoto souboru
funerdlnich pamadtek a zajistit jim konzervaci, ochranu a pfedev§im distojné uplatnéni,
které jim v rdmci méstského prostoru bezesporu ndlezi. Na zavér nezbyva nez vyslovit
pféani, aby doba nezdjmu byla jiZ za ndmi, a my nemuseli vzpominky na jeden liberecky
hibitov v budoucnosti hledat pouze v archivu.

pof. pamatka tislo datace autor rejstfik | generaini
gislo Ustfedniho statniho | aktualizace
seznamu KP seznamu | 1987 (G.A.)
PLATNE
4616/1 | hlavni bréna se sochami 29823/5-4116 | 1761 4134 4616/1/1,2
sv. Petra a Pavla
4616/2 | nahrobek déti Karla a Anny Herzigovych | 29823/5-4116 | 1840 Josef Max 4130 4616/2
4616/3 | ndhrobek Josefa Herziga 29823/5-4116 | 1.pol.19.st. | Josef Max | 4128 4616/3
4616/4 | ndhrobek rodiny Karla Herziga 29823/5-4116 | 1849 Josef Max | 4129 4616/4
4616/5 | ndhrobek Josefa Dietricha 29823/5-4116 | 1844 Josef Max | 4127 4616/5
4616/6 | ndhrobek rodiny F. F. Siegmunda 29823/5-4116 | kolem 1850 | Josef Max 4116 4616/6
4616/7 | ndhrobek rodiny Stiepelovy 29823/5-4116 | 1868 4121 4616/7
4616/8 | ndhrobek rodiny Ullrichovy 29823/5-4116 | 2.pol.19.st. | J.F Elstner | 4133 4616/8
4616/9 | hrobka rodiny Hiibnerovy 29823/5-4116 | 2.pol. 19. st. 4120 4616/9
4616/10 | ndhrobek rodiny Josefa a Anny 29823/5-4116 | 1844 4131 4616/10
Demuthovych
4616/11 | hrobka rodiny Liebiegovy 29823/5-4116 | 2.pol. 19. st. 4118 4616/11
(21a, 25)
4616/12 | ndhrobek rodiny Ferdinanda Herziga | 29823/5-4116 | 1838 4119 4616/12
4616/13 | nahrobek rodiny Kalwach-Hermannovy | 29823/5-4116 | 1887 J.F.Elstner | 4132 4616/13
4616/14 | ndhrobek rodiny Ch. Siebera 29823/5-4116 | 1871 Josef Max | 4122 4616/14
4616/15 | nahrobek rodiny K. Jaksche 29823/5-4116 | 2.pol.19.st. | J.F.Elstner| 4123 4616/15
4616/16 | ndhrobek rodiny J. Demuth 29823/5-4116 | 1.pol. 19. st. 4124 4616/16
4616/17 | ndhrobek Wenzela Jansche 29823/5-4116 | 1.pol.19.st. | Josef Max | 4125 4616/17
4616/18 | blize neurceny néhrobek 29823/5-4116 | 2.pol. 19. st. 4126 4616/18
nahrobek Josefy Katefiny Merklové 4117
1987 pfemistén do NG, inv. &. NG P 8015 — pfi G.A. jiz neni brdno za KP
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UMELECKY HODNOTNE OBJEKTY, ZVAZIT ZPRACOVANI NAVRHU NA PROHLASENI ZA KULTURNI PAMATKU

por. objekt datace| autor
Cislo
19 hrobka rodiny Otto Jansche
20 hrobka rodiny Franze Leubnera 1880 | H.N. Beckert
21 torzo postavy v liebigové hrobce + dvé hlavy (21a néleZi torzu andéla ¢. 25)
24,(32) | hrobka Dr. A. Pohla, povalené torzo andéla (opfeny o sloupek, levd ruka J. C. Effenberger
s véncem poloZena na koleni)
25,(21a) | torzo pravého andéla puvodné flankujiciho Liebiegovu hrobku, Gerstvé prerazené,
piskovec
26 torzo andéla v pokleku, piskovec
28 stojici torzo andéla (bez hlavy a pravé paze) J. C. Effenberger
29 kvadraticky dfik s reliéfem andéla s palmovou ratolesti
35 povalené torzo andéla, v levé ruce kvétiny
36 klecici torzo andéla, v levé ruce vénec, v pravé zbytky ratolesti, s pravou rukou
opfenou o sloup, zbytky kfidel
37,(41) | torzo andéla na nizkém soklu E.P.
38 stojici torzo andéla s velkou pfezkou na plasti
40 nizkd ¢ast hrobky
43 stojici torzo andéla, zkfZené ruce na prsou
44 stojici torzo andéla s nakro€enou pravou nohou — svétly piskovec
45 leZici torzo andéla (oblicejem do zemg)
46 sedici torzo andéla, v levé ruce zbytek pochodng
47 stojici torzo andéla opirajici se o sloupek s vdzou — svétly piskovec
48,(39) | néhrobek K. F. Leubnera, velky kle¢ici andél opirajici se o pochoder
50 centrdini kfiz Josef Gahler
51 kFiz Zelezny na soklu
52 pomnik ob&tem vélky 1866
53 pomnicek v podobé skalky s kvéty
54 pomnicek v podobé skalky
blize neidentifikovatelnd torza deponovédna v hrobce rodiny Ullrychovy
(nepfistupné)
OSTATNi FRAGMENTY BYVALYCH NAHROBKU
por. objekt
Cislo
22 dvojice kvadratickych piskovcovych soklu sloZenych na mramorovém, segmentové zakoneném nahrobku
23 novy kvadraticky sokl
27 kvadraticky sokl, s prézdnym népisovym ramem
30 nizky okoseny sokl napisem F. Trenkler, ¢ernd Zula
31 kvadraticky sokl s napisovym polem
32 kvadraticky sokl s mramorovou deskou: Familie Pohl a Wagner (néleZi k €. 24)
33 pulkruhové zakonceny nahrobni kdmen, ¢ernd Zula
34 nizky kvadraticky sokl
39 gotizujici sokl s deskou K. Ferdinand Leubner, mramor (néleZi k ¢. 48)
41 nizky kvadr. sokl s mramorovou deskou — Ruhestatte der familie Ferdinand Leubner (ndleZi k €. 37)
42 nizky kvadraticky sokl, ndpisové pole — Bernard Hiebel
49 rozloZené profilované dvefni osténi, klenak odcizen na pfelomu roku 2006 a 2007 (deponovano v JZ rohu)
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OPRAVA OMITEK STAROKATOLICKEHO KOSTELA
POVYSENI sv. KRiZE V JABLONCI NAD NISOU

Hana Lusticka

Starokatolicky kostel PovySent sv. KfiZe v Jablonci nad Nisou patii k nejkrdsnéj$im a nej-
&ist§im secesnim sakralnim stavbam v Cechéch. Byl postaven v letech 1900—1902 podle
projektu architekta Josefa Zascheho a stal se dominantou vychodni ¢dsti mésta. V bez-
prostedni blizkosti kostela stoji nékolik zajimavych secesnich vil, které spolu s nim tvo-
if mimofddné hodnotny architektonicky soubor.

Kostel je jednolodni s vysokou hranolovou mirné se zuZujici véZi pii levé strané hlav-
niho priceli a polygondlni kiestni kapli pii jeho pravé strané. Odsazené presbyterium je
rovnéz polygondlni. Hlavn{ priceli charakterizuje zvlnény Stit hruskovitého tvaru. Cen-
trdlné umistény vstup ma predsunuté kamenné schodisté a polokruhové zaklenutou pred-
sifi s postavami andélt na ndrozich. Hladké fasady ve velmi svétlém piirodnim piskovém
odstinu jsou stfidmé zdobené secesnimi dekory s vegetabilnimi a zoomorfnimi motivy.

Kostel az do roku 1948 slouzil jako duchovni centrum starokatolické farnosti v Jablonci
nad Nisou. V letech 1948—-1989 byla ¢innost citkve omezovdna, coZ se odrazilo i na osudu
kostela. Zacdtek devadesdtych let 20. stoleti jej zastihl v neutéSeném stavebné technickém
stavu, a proto vlastnik, Starokatolickd cirkev v CR, zahdjil pfipravu na jeho celkovou
obnovu. Vzhledem k vyznamu objektu se mu podatilo ziskat finan¢ni podporu od mésta
Jablonce nad Nisou i z program@i Ministerstva kultury CR.

V roce 1997 byly zahdjeny prace v suterénu, ktery byl siln¢ poskozen vlhkosti. Dievénd
podlaha, obklad stén a nékteré dvete i s oblozkami byly napadeny dievokaznymi houba-
mi. V roce 2000 doslo k vyméné taskové stiesni krytiny a vétsiny klempiiskych prvki.
Celkovd obnova vné&jsiho pldste, kterd predstavovala opravu omitek, restaurovan{ vitrdzi,
kamennych prvki a dvefi, byla zahdjena v roce 2001. S vyjimkou opravy omitek tyto
préace probehly standardné a v uspokojivé kvalité. Problémy se objevily pouze pii opravé
omitek.

Charakteristicky vzhled kostela je ddn pouzitim hladkych vdpennych omitek probar-
venych ve hmot€. Pvodni barevnost omitek byla velmi svétld piskovd, s nejveétsi prav-
dépodobnosti bez pouziti pigmentu (tzv. pfirodni v barvé plniva). Pozdéji byly pretieny
vdpennym ndtérem ve svétle béZovookrové barvé. Tento ndtér byl v dobé opravy jiz do
zna¢né miry smyt. V piizemnich partiich a v mistech poskozenych okapt a svodi byly
omitky destruovany vlhkosti. Ve vysSich partiich byly poSkozeny vlivem drsnych kli-
matickych podminek, pro podhifi Jizerskych hor charakteristickych. Vyznamné poruchy
byly zejména na vézi, kde vitr srazel odtékajici destové vody z chrli¢t zpét na fasady.

Vzhledem k tomu, Ze v poslednich letech nejcastéji pouzivand findln{ dprava omitek
krycim barevnym nédtérem by znamenala vyrazny zdsah do ptivodniho architektonického
zaméru a nezddouci zménu pohledového uplatnéni vyznamného pamdtkového objektu,
pozadovala odborna organizace pamatkové péce (v dobé realizace Statni pamdtkovy ustav
v Usti nad Labem, ddle SPU) zachovani piivodni technologie.

Po konzultacich s technology a s projektantem' byl SPU odsouhlasen niZe uvedeny po-
stup, ktery byl s dobrymi vysledky uplatnén i na jinych historickych stavbach. Fasddy
byly omyty mirné¢ tlakovou vodou a zbytky pozdéjsich ndtérl, exhalacnich depozitid a bio-
tického napadeni byly odstranény Spachtlemi. Plochy omitek bez Stukové vyzdoby, které
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Historickd svétlotiskovd pohlednice Poruchy omitek Starokatolického kostela
z archivu P. Kurtina, novostavba v roce 1959.
Starokatolického kostela. Fotoarchiv NPU UP v Praze.

byly odtrZzeny od podkladu ¢i zcela degradovany, byly sneseny a nahrazeny novymi omit-
kami. Omitky se Stukovou vyzdobou byly zpevnény Porosilem a dutiny byly vyplnény
injektdzni smési (Petra C). Na jadrovou maltu novych omitek byly pouzity ¢isté vapenné
omitky Bayosan RK 39, které se svym slozenim pfiblizovaly sloZeni omitek ptivodnich.
Sjednoceni povrchu piivodnich a novych omitek bylo provedeno pfirodni ¢isté vapennou
Stukovou stérkou Bayosan RK 70 N, kterd je diky dobré adhezi a pruznosti schopna me-
chanického a optického sceleni. Tato stérka byla na stavbé mirné dobarvovana pfidanim
pigmentové pasty obsahujici prirodni barviva. Na vyspravku Stukové vyzdoby byla po-
uZzita Stukatérskd malta Stucoco Mono SM 86. Omitky pfizemnich partii destruované
vlhkosti byly s ohledem na pohledové ptisobeni objektu nahrazeny tfivrstvym vapennym
sana¢nim systémem Bayosan.

Pies upozorfiovani na nizké teploty ze strany SPU a projektanta byly préce na opravé
omitek provadény jesté v pozdnim podzimnim obdobi. Barevna nejednotnost, kterd se na
fasddach objevovala, méla dle vyjadfeni provadéci firmy? nejpozdé€ji zacdtkem jarntho ob-
dobi zmizet. Vzhledem k tomu, Ze tato nejednotnost pietrvavala a provadéci firma prob-
1ém bagatelizovala, pozadal SPU dodavatele materidld, firmu Bayosan CR, o vyjddieni
k pfi¢inam jejtho vzniku. Dle nezdvislého znaleckého posudku byly diivodem barevné
nejednotnosti nepfiznivé klimatické podminky® v pribéhu provddéni a nedodrzeni pie-
depsanych technologickych postupt provadéci firmou. Barevna nejednotnost omitek by-
la zptisobena vykvéty soli (uhli¢itan vapenaty CaCo;), pficemz hlavnim faktorem pro
vznik téchto vykvétd byla nizka teplota vnéjsiho prostfedi a nestejnomérné zavlhly pod-
klad (primérnd zavlhlost podkladu byla vyrazné vyssi nez je pro minerdlni a zejména
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Cisté vapenné omitky zddouci). Déle se zfejmé projevil i ucinek vnéjsi (destové) vody
vraném stadiu tvrdnuti malty, kdy doslo k ¢astecnému vymyti barevného pigmentu. Kromé
vykvétd soli se zfetelné uplatiiovaly chyby provedené pii zpracovani, které se projevo-
valy nestejnomérnou strukturou povrch omitek a ,,barevnym ohrani¢enim® jednotlivych
pracovnich zabérti. Rovnéz byly na né€kolika mistech provedeny nepiipustné dodatec¢né
vyspravky a opravy stérky, ackoliv tento typ povrchové dpravy vyzaduje vzdy zpracova-
ni celych ploch. Hlavni pfi¢inou uvedenych zavad bylo, Ze provadéci firma s velkou zku-
Senosti z oprav pamdtkovych objektli z divodu mnozstvi zakdzek zaméstnala na obnové
omitek Starokatolického kostela nekvalifikované a nedostatecné poucené pracovniky, ktefi
pomérné slozity proces piipravy materidlu nezvlddli. Kvalifikované sily provadély pouze
obnovu Stukovych prvkd, kterd nebyla pfedmétem pozdéjsi reklamace. Pro dplnost je
tfeba poznamenat, Ze uvedené zdvady nemaji vliv na trvanlivost omitek. Tato skute¢nost
byla provéiena zkouskami pridrznosti kratce po dokonceni (v roce 2002) a Ize si ji ovéfit
i v soucasné dobé, kdy se poruchy omitek projevuji pouze v mistech poskozenych klem-
pitskych prvki.

Pohledové uplatnéni kostela bylo kvili barevné nejednotnosti omitek natolik nepfiz-
nivé, Ze po konzultacich s technology, projektantem a zdstupcem firmy Bayosan SPU sou-
hlasil s odstranénim této barevné nejednotnosti pomoci lazurniho vdpenného nétéru Po-
rokalk, ackoliv to znamenalo odchylku od historické technologie. Natér byl uréen pouze
pro plochy, Stukové dekory nebylo tieba pietirat. Nerovnosti povrchu mély byt zbrouseny.
NavrzZené feSeni vyzkousSela provddéct firma s pomérné€ pfiznivym vysledkem v letnich
mésicich ndsledujictho roku (v roce 2002) na jizni fasadé lodi. Dalsi opravy nebyla ochot-
na bez finan¢ni dhrady provést a odmitala uznat reklamaci. V této véci s ni byla vedena
fada jedndni a nakonec byla ndprava sjedndna soudni cestou. Vzhledem k tomu, Ze tato
firma krétce po vyneseni rozsudku ukoncila ¢innost, opravu provedl jiny dodavatel.* Opra-
va byla provedena v roce 2006 a barevnou nejednotnost se podafilo lazurnim ndtérem
potlacit. Vyraznéji se projevuje pouze pfi zvySené vzdusné vlhkosti.

Zavérem je tedy nutno konstatovat, Ze zdmér opravit omitky starokatolického kostela
s pouzitim ptivodni technologie se nepodafilo v plné mife naplnit. Lazurni natér pisobi
,,Z1v&ji nez standardni kryci nétér, ale od probarveného Stuku se 1isi. Hlavnim diivodem
byl neprofesiondlni piistup dodavatelské firmy, ale podepsala se zde i pietrvavajici praxe
uvoliiovani dotacénich finanénich prostiedkii na opravy pamatek v pozdnim 1été nebo i na
zacdtku podzimu. Skute¢nost, Ze tyto dotace musi byt proinvestovany do konce bézného
roku, je jednou z pficin, pro¢ ¢asto dochdzi k porusovani technologickych postupd pro-
vadénim stavebnich praci v nevhodném ro¢nim obdobi. Vlastnik, ktery vétSinou dostane
prislib dotace na opravu pamdtky az po opakovaném poddvani zZadosti, stoji pred neleh-
kym rozhodnutim. Zahdjit prace a doufat v pfiznivé pocasi nebo Ze se nedodrzZeni tech-
nologickych postupt neprojevi ¢i na opravu rezignovat. Piibéh starokatolického kostela
je varujici.

Literatura a prameny:

Archiv NPU UOP v Liberci.
Archiv Projektového ateliéru pro APS, Praha.

Hosek Jifi, Pri¢iny vzniku vykvéti na obnovené vnéjsi omitce Starokatolického kostela
v Jablonci nad Nisou — expertni posudek.

PozndmKky:
1 Projektovy ateliér pro APS, Praha — Ing. arch. T. Santavy.
2 Druzstvo umélecké vyroby pro obnovu pamatek STUKO, Praha.
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Starokatolicky kostel, barevnd nejednotnost omitek krdtce po dokonceni opravy v roce
2002. Foto H. Lustickd. Fotoarchiv NPU UP v Praze.

3 Oprava omitek byla zahdjena v zaii 2001 a ukon¢ena pocdtkem prosince 2001. Klimatické poméry v tomto
obdobi byly mimofadné nepfiznivé — nadprimérné mnozstvi srazek a brzky ndstup mrazi.

4 Novym dodavatelem byl Martin Kodéra a Petr Hartig. Nédklady spojené s ndpravou barevné nejednotnosti
hradilo druzstvo STUKO.
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STAVEBNI PODOBA HRADU ZBIROH

Ivan Pefina

Zriceniny hradu Zbiroh (k. d. Besedice, okres Jablonec nad Nisou) jsou situovdany na
pseudoostrozng,' kterd je soucdsti samostatného hiebene se skalnim méstem Besedic-
kych skal vybihajiciho od vrchu Sokol nad levy bieh feky Jizery mezi obcemi Malad Skd-
la a Rakousy. Vodni tok obtékd uvedeny terénni tvar v Sirokém meandru.

Lokalita byla doneddvna badateli pon€kud opomijena.* Neddvno provedeny podrobny
povrchovy priizkum piinesl mnoho novych poznatki, jednim z nejcennéjsich byla iden-
tifikace reliktl teplovzdusného otopného zafizeni.’ Nékteré problémy pii pozndvani sta-
nulosti ¢dste¢né zasazen téZbou kamene, predpoklddano je i druhotné osidleni vesnického
charakteru a bezpochyby ke znicen{ pramenné zdkladny prispély amatérsky archeologicky
vyzkum a konzervdtorsky zdsah z let 1921-1923, ndsledné také ndleZité nezpracovany
archeologicky vyzkum z roku 1972 i ponékud bez detailniho prizkumu provedené opra-
vy v devadesatych letech 20. stoleti.* Celkovy rozbor sidla zaloZeny na zdkladn{ vypoveé-
di pisemnych prament a archeologickych nalezl v konfrontaci s vysledky povrchového
prizkumu reliktd staveb se pokousi najit misto hradu Zbiroh v typologii hradnich staveb,
kterd naznacuje pfi tvorbé modelu vyvoje hradu funkci sidla.®

1. Pi‘ehled zdkladnich pisemnych prament®

1390 prvni pisemnd zminka, krdlovské vojsko pobofilo odbojnému Markvartovi z Vartem-
berka hrady Zleby, Rohozec a Zbiroh v souvislosti s ndpravou $kod luzického Sestimésti.

Po roce 1390 hrad Zbiroh nejspise spolecné s Hrubym Rohozcem piipadl krdlovské
koruné. V obdobi husitskych valek drzel hrad patrné Ota z Bergova na Troskach a jeho syn
Jan z Bergova.

O roce 1442 nebo 1447 se uvazuje jako mozném zanikovém horizontu hradu, nebot v prv-
nim piipadé proti loupezivym posddkam hradti vytdhlo okolni panstvo, v druhém probiha-
lo tazeni slezskych kniZat proti vychodoceskym hradiim. Pfimé spojeni akci se zbofenim
hradu Zbiroh prozatim nelze dolozit.

1458 po smrti Jana z Bergova provoldn jeho majetek jako kralovskd odumrt.

24. kvétna 1458 v souvislosti s provoldnim je zmitiovdn castrum Sbiroh ruptum — zbo-
feny hrad Zbiroh.

1538 pti prodeji Skalského neboli Vranovského panstvi Karlem z Valdstejna Janovi z Var-
temberka je ve vyctu majetku opét Zbiroh pfipomindn jako zdmek pusty.’

2. Vypovéd archeologickych naleza

O znacné ochuzeni pifi studiu hmotné kultury sidla nds pfipravil jiz vySe uvedeny
amatérsky vyzkum a ndsledny konzervdtorsky zdsah z let 1921-1923.* Ve smutné tradici
pak v podstaté pokracoval ndlezit€ nezpracovany vyzkum z roku 1972.°

Prozatim je vznik hradu dle archeologickych nalez datovan velmi Siroce do pribéhu
14. stoleti. Zanikovy horizont sidla nastinény rozborem pisemnych pramenti piekracuji na-
lezy glazované keramiky s kolky datované do 2. poloviny 15. stoleti a 1. poloviny 16. stoleti."

Ponékud limitované poznatky archeologie k dataci hradu Zbiroh jsou ddny stavem zhod-
noceni vyvoje stfedovéké keramiky v oblasti horniho Pojizefi. Z tohoto divodu nelze
preceniovat hodnotu ziskanych artefaktti pfi vymezeni existence sidla."



1 ||rF|".I

1. Pudorys hradu Zbiroh, zaméreni a kresba autor, 2005. KriZky oznacuji polohu dochovanych architektonickych cldankii.
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3. Terénni relikty staveb

3.1 Terénni situace

Piskovcova pseudoostrozna (Obr. 1)," stavenisté hradu, vznikla erozi piskovcového pod-
lozi, kdy se odvétrané skalni bloky ze tif stran zfitily ze svahid do ddoli a vytvorily jakési
skalni mote. Ze ¢tvrté vychodni strany je pseudoostrozna oddélena od okolniho skalniho
masivu rozsifenim pukliny odlamanim piskovcovych blokd, vznikly ttvar tvofil hluboky
ptikop, jehoz dno bylo ovSem z horniho plat6 bloki tézko kontrolovatelné. Proto se zd4,
Ze musel byt prostor piikopu uzaviratelny ¢i byl dokonce souc¢asti prvniho oddilu hradu.

3.2 Komunikace makrostruktury

Komunikace makrostruktury prichdzela pravdépodobné od jihovychodu a ustila na plo-
$inu, v kterou vybihd k jihovychodu puklina oddélujici pseudoostroznu od masivu skal-
niho mésta na vychod¢, povazovand za piikop. Relikty predpoklddané sttedovéké komu-
nikace vsak kviili mlad$im novovékym aktivitdm identifikovat nedovedeme. Nékolik de-
sitek metrti vychodné od pukliny vydé€lujici pseudoostroznu je dalsi puklina rozsifena
mohutnym novovékym lomem, ktery zlikvidoval nékolik piskovcovych blokl a svym
odvalem i komunikacf je pfiloZen k dnesn{ turistické cesté stoupajici k hradu od jihovy-
chodu. Obé novovéké cesty i zmény v konfiguraci terénu pak patrné prekryly starsi stie-
dovéky ndstup.

3.3 Charakter opevnéni a dispozice sidla

Stanoveni dispozice hradu je velmi sloZité. Pracovné 1ze vymezit na lokalit¢ pét oddila
se stopami a relikty stavebnich aktivit."”

Prvnim oddilem jsou stopy osidleni v jihovychodni ¢dsti predpoli hradu na plosing,
v kterou vybihd k jihovychodu puklina vydélujici pseudoostroznu sidla. Mezi jiznim kon-
cem pukliny a skalnim blokem na jihu vybihd na ploSinu dnesni piistupova cesta od osa-
dy Zbirohy. Hrana ploSiny smérem k cesté vykazuje relikt tizkého vkopu, ktery mohl byt
soucdsti jednoduchého hrazeni aredlu pomoci polského plotu, indikujici tak i vztah ke
stars{ stfedoveké cesté. Zminovany blok v jihovychodnim koutu plo$iny nese cetné stopy
kapes a drdzi po hrdzdéné ¢i roubené konstrukci nezndmého charakteru. Popisované ob-
jekty vSak mohou souviset s mlad$im vesnickym osidlenim, uvadénym k roku 1613." K ne-
chranéné paté skalniho bloku pfisedd na jihu dal$i objekt se stopami po pultové stiese,
ktery by se tak dostal mimo opevnéni. O mozném mladsim osidleni svéd¢i i maximdlné
dvé desitky metrti vzddlené hospodéiské objekty, susarna ovoce a dalsi objekt nezndmé
funkce, ndlezejici chalupé osady Zbirohy."” Dal§i antropogenni aktivity v prvnim oddile
nesou paty skalnich blokt v pukliné vydélujici pseudoostroznu. U vychodni paty nachd-
zime stopy po ldmdni piskovce pomoci klinti (Obr. 2). U zdpadni paty pak stopy nejasné
trimové konstrukce uzavirajici sténou
skaln{ pievis. Stopy té€Zby mohou souviset
s rozSifenim pukliny v piikop chranici sid-
lo a také s potiebou ziskani stavebniho ma-
teridlu pri stavbé hradu. Odpad z obou akti-
vit byl pak nejspiSe vyvdzen do svahu na
severu, o ¢emz sved¢i kuzel vysypky pfi-
loZeny k severnimu konci pukliny.

Otdzkou zistavd, zda lze tyto stavebni
aktivity v pfedpoli viibec povazovat za sa-

2 Stopy po ldmdni piskovce pomoci klinii.
Foto autor, 2004.
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3. Pohled od jihovychodu na tzv. véZ Kazatelnici a puklinu rozsitenou v prikop.
Foto autor, 2004.

mostatny prvni oddil hradu. Celou situaci poznani dispozice vSak znesnadriuje nedostatek
informaci o podob¢ vstupu do hradniho aredlu a o charakteru s nim souvisejictho prvniho
opevnéni. Stejné jako pfi vymezeni dalSich ¢dsti dispozice zde nardZime na problém velmi
torzalntho stavu dochovani reliktli opevnéni a zdstavby, ktery neumoziuje dispozici spo-
lehlivé urcit.

Druhy oddil vymezuji relikty zdiva nejspiSe parkdnové hradby na vychodni a jizni stra-
né pseudoostrozny. Na vychodé jsou relikty zdiva situovany na hrané skalnich blokd nad
puklinou, majici patrné funkci ptikopu. Soucdsti oddilu je nize popsany obdélny objekt
obytné zastavby tzv. véz Kazatelnice, nezasahujici aktivné do opevnéni (Obr. 3). U reliktl
parkdnové hradby na jiznim svahu registrujeme prisekani stén skalnich blokt do Sikminy
pro zlepsSeni obranyschopnosti. Mohlo by se jednat i o formu v piskovci provedenych
skarpi (Obr. 4).'

Za tieti a ¢tvrty oddil je mozné povazovat jakési dvoudilné hradni jadro nachdzejici se
na vrcholu pseudoostrozny.

Treti oddil je opevnén na jizni a severni strané dva metry silnou hradbou, jeji vnitini
vic jizni hradba nese stopy po opadu vnitiniho lice béhem nezndmého poZdru. Na jihovy-
chodé vybihd hradba smérem ke skalnimu bloku, ktery predstupuje pted prezdéné relikty
domnélé brany.” Vypovidaci hodnotu tohoto ndrozi nemtiZeme pfecenovat, a proto ho
nelze klasifikovat jako véz ¢i vézici.” Skalni blok byl totiz patrné po zdniku hradu ¢ds-
te¢né odlaman, dochované drdze i skromné relikty zdiva takovou rekonstrukci neumoz-
nuji. Pouze dalsi kapsy a destrukce zdiva doklddaji, ze pted obvodovou zdi obdélného
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objektu, pravdépodobné paldce, a nejasnymi prezdénymi relikty brany uzavirala tfeti od-
bransky objekt s dvéma kulisovymi branami. Tuto hypotézu ov§em bez archeologického
vyzkumu nemutiZzeme ni¢im dolozit. Na zdpadé je tfeti oddil ohrani¢en relikty zdiva s dvé-
ma vstupy do ¢tvrtého oddilu.

Terén Ctvrtého oddilu naznacuje, Ze cely prostor je nejspiSe uzavieny destrukei svis-
Iych konstrukei zdstavby i opevnéni. Jeho plochu ohranicuje na zdpadé destrukce zdiva,
na severu ji ukoncuji relikty oblé ,,bastovité* hradby kopirujici terén piskovcového podloZzi.
Vyraznou puklinu na severu prekracuje hradba pomoci odleh¢ovactho oblouku. Poté se
zdivo hradby na vychodni stran¢ pifimykd k hradbé tiettho oddilu. V jejim viditelném
vnéjsim lici nenachdzime stopy po provazani ¢i prisazeni, pouze nevelky relikt zdiva vy-
bihd z jeji hmoty k severu do popisovaného oblého ,,bastovitého* tvaru. Problémy pfi
hodnoceni zdiva znesnadnuji novoveéké opravy lice i destrukce zdénych konstrukei. Jizn{
hranu ¢tvrtého oddilu kryje rovnéz destrukce. Predpoklddany priibéh opevnéni naznacu-
je hradba trettho oddilu, kterd Sikmo ubihd k destrukci zdiva na zdpadni hrané ¢tvrtého
oddilu. Zalomeni by pak mohlo souviset i s moznou komunikaci mezi parkdnovou hrad-
bou druhého oddilu a hradbou tfetitho oddilu, kterd prostupovala v predpokldadaném po-
kracovani hradby vstupem do ¢tvrtého oddilu.

V zdpadnim svahu pseudoostrozny se dochovaly relikty zdiva mezi skalnimi bloky po
parkdnové hradbé vymezujici paty oddil. Na severnf strané registrujeme tramové kapsy,
které mohly nést slozitéjsi konstrukci branky. Zjisténé stopy po ldméani piskovce kliny
mohou souviset se stavbou stiedovékého sidla ¢i naopak s téZebnim vyuzitim piskov-
cového podloZi po jeho zdniku. Parkdnovd hradba patého oddilu uzavird pukliny mezi
skalnimi bloky a patrné pouze pasivné vymezovala aredl sidla vii¢i nepfehlednému terénu
skalntho mésta.

Opevnéni hradniho aredlu je tvoreno, kromé pfizpisobeni terénni situace stavenisté
upravou pukliny v piikop a pfisekdnim nekterych blokd do Sikmych skarpi, hradbou
dvoudilného hradniho jadra. V tfetim oddile je hradba dva metry silnd, ve ¢tvrtém oddile
se dochovaly pouze jeji skromné relikty, patrné diky situovani konstrukce na hrané skal-
nich bloki, coz bylo ndsledkem jejiho ziiceni. Pfed hlavni hradbu hradniho jadra pired-
stupovala parkdnovd hradba vymezujici dru-
hy a paty oddil. Pokud Ize hovofit o prvnim
oddilu v ptedpoli, byl patrné hrazen pouze
lehkou dievénou konstrukei.

.-':-. "l._ 1

3.4 Zdstavba, vzdjemné vztahy
a predpoklddané funkce

Zastavbu druhého oddilu reprezentuje ob-
délny objekt lidové nazyvany véz Kazatel-
nice," situovany na nizkém skalnim bloku
prevySujici okolni terén pfiblizné o dva
metry. Ackoliv je objekt situovany v Cele
hradu nad puklinou, majici funkci ptikopu
a vymezujici na vychodé pseudoostroznu,

4. Prisekdni stény skalniho bloku do Sik-
miny v jihozdpadni cdsti druhého oddilu
hradu, jakysi v piskovci provedeny skarp.
Foto autor, 2004.
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nelze mluvit o jeho aktivni obrané. Od hrany skalnich blokti vymezujicich druhy oddil
na vychodé nad puklinou je vzddlen objekt minimdIné 10 metrdi, navic se do ptedpolf hra-
du popisovaného jako prvni oddil obraci hmotou skalniho bloku, ktery tvoi{ jihovychod-
ni ndrozi zdéné stavby. Omezené mohl kontrolovat pouze jizni svah s pfedpoklddanou
komunikaci (Obr. 3). Objekt je nejcastéji povazovany za véz patrné obytného charakte-
ru.”’ Vzhledem k popsanym skute¢nostem se lze pfiklonit k ndzoru o obytné funkci, kterou
vSak dolozit nedovedeme. Dvé tizkd Stérbinovd okna, neplnici rozhodné funkci stiflen,
osvétlovala neobydlené ptizemi s komunikaci do patra, u kterého je predpokldddna obyt-
nd funkce (Obr. 7).*' U stavby nezndme vstup, ktery Ize prepoklddat v zdpadni sténé, ani
jejf vysku. Z téchto divodil 1ze pochybovat o jejim zafazeni mezi véze, ke kterému svadi
obdélny ptdorys stavby, nebot vézZ chapeme jako stavbu, jejiz vyska je vétsi nez nejdelsi
rozmér zdkladny.” Stavba tak muize stat na jakési hranici mezi obytnymi paldci a vézemi.
Pii sile zdi 170-180 cm a existenci dvou dochovanych podlazi ji vSak nelze definovat
spolehlivé jako donjon kvili vysoké mife archeologizace.

Treti oddil obsahuje relikty obdélné stavby, pravdépodobné paldce, a v piskovcovém pod-
lozi vysekany obdélny objekt povazovany za cisternu na vodu. Obytnou funkci obdélného
objektu povazovaného za paldc doklddaji relikty teplovzdusného otopného zafizeni. Jeho
viceméné nepravidelnd obdélnd dispozice, stejné jako k vnéjsimu lici jeho zdpadni zdi pfi-
loZené schodisté, vSak mtize byt az vysledkem rekonstrukénich praci ve 20. letech 20. sto-
leti, které byly bezpochyby zatizeny mylnymi pfedstavami o podobé hradu.” K paldci na
zdpadé priléhal patrné dalsi objekt zdstavby, o cemz svédci kapsy a tstupek v severni ob-
vodové zdi trettho oddilu i pfisekané skalni podloZi a nadezdéni hrany u objektu cisterny.*
Stopy umoziuji rekonstruovat dievénou podlahu nad vstupnim a skladovacim prostorem
teplovzdusného otopného zafizeni. Vysekand drdze po schodnici schodisté doklada jedi-
ny stfedovéky vstup z dievéné pochozi plochy v niveleté nadvoii do suterénu s otopnym
zafizenim. Obdélny objekt povazovany za cisternu na vodu vysekany v piskovcovém
podlozi ma ponékud atypické Sikmé stény (Obr. 8). Vétsina takovychto objektli miva
stény svislé, vyjimku predstavuje pouze ,,ndlevkovité* dsti cisterny v hradnim jadfe Hdzm-

5. Hrad Zbiroh, pohled na severni zed hradniho jddra s kapsami po konzolovém leseni
a dosud neprezdénym okennim otvorem. Fotografie pred konzervdtorskym zdsahem

v letech 1921-1923. Za poskytnuti dékuji T. Durdikovi.

6. Hrad Zbiroh, pohled na treti oddil — hradni jddro po amatérském vyzkumu a ndsledném
konzervdtorském zdsahu v letech 1921-1923. Foto R. Ginzel, 31. 7. 1931.

Archiv Severoceského muzea V Liberci.
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burku,” které tvoii Sikmé stény z piskovcovych kvadrd. Spodni partii objektu navazujici
pravdépodobné na sbérnou plochu tvoii vlastni kruhovad cisterna. Toto feSeni je na Zbi-
rohu vylouceno a tato analogie je patrné pouze zddnlivd.” Nabiz{ se otdzka, zda podoba
stén méla vliv na technologii i konstrukce zafizeni popisovaného objektu. Pokud objekt
fungoval jako cisterna na vodu, musely byt jeho stény omazdny nepropustnou vrstvou
jilu nebo mohly byt i obezdéné ¢i omitnuté.”” Pro Sikmy sklon stén objektu nenachdzime
prozatim vysvétleni, rozhodné se nejednd o bézny tvar pro cisterny typu ,,tanku na vodu*
ani pro cisterny s filtraénim zaf{zenim.*®

Ve ¢tvrtém oddilu 1ze identifikovat nejasné relikty nejspise dalSich dvou objektt. Prvni
objekt tvoii relikty zdi pfisazené na sparu k zdpadn{ zdi tfetitho oddilu u severozdpadniho
vstupu a k ni kolmd destrukce zdiva vymezujici ¢tvrty oddil na zdpadni strané. Druhy
objekt predstavuje zahloubenina ohranicend relikty zdiva a prisekanym podlozim v se-
verozdpadnim koutu ¢tvrtého oddilu. Popsana zed prvniho objektu by mohla byt pfi¢nou
zdi dvoutraktové ¢i trojtraktové stavby, druhy objekt pak jejim suterénem. Dochované
relikty vSak nelze pfeceniovat a bez archeologického vyzkumu otdzku zdstavby ctvrtého
oddilu nelze fesit. Zna¢nd mira archeologizace popsanych objekti nedovoluje zdstavbu
rekonstruovat, natoz definovat jejich funkci.

3.5 Komunikace mikrostruktury

Pfistup do dvojdilného hradniho jadra mohl byt veden od jihovychodu prvnim a dru-
hym oddilem po jiznim svahu kolem obdélného objektu tzv. véze Kazatelnice. Ddle moh-
la komunikace stoupat k reliktm brany ve vychodni zdi tietiho oddilu, poté by pokraco-
tak aby mohl byt pfistupny pod obdélnym paldcem hloubkové orientovany trakt sute-
rénu, plnici funkci sklepa (Obr. 9). Pii tivahdch o jiném funkénim modelu hradu stoupala
komunikace ddle po jiznim svahu parkdnem druhého oddilu do ¢tvrtého oddilu a odtud
pak pokracovala do oddilu tietiho, kde se v zdpadni obvodové zdi nachdzi relikty dvou
dveinich otvorti. VSechny tfi vstupy vsak nelze jednoznac¢né vyhodnotit. U jizniho vstupu
v zdpadni zdi zndme pouze zdklenek. Severni vstup v zdpadni zdi tvori nelogicky druhot-
né umisténé osténi a taktéz relikty brany ve vychodni zdi jddra neumoziluji rozhodnout,
zda se nejednd spiSe az o novotvar vznikly pii rekonstrukci ve dvacdtych letech 20. sto-
leti.” Naznacend feSeni vychazi pouze z pozorovani pithodnych sklonti terénu pro veden{
komunikace mikrostruktury ve vztahu k opevnéni hradu.

7. Interiér patrné obytného objektu tzv. véZe Kazatelnice, ve zvySeném prizemi dva
okenni otvory, jeden zachovdn pouze v Cdstecnych reliktech okenni Spalety a zdklenku,
ve hmoté skalniho bloku patrné kapsy pro poloZeni tramii tvoricich podlahu prvniho patra
zachovaného v reliktech obvodového zdiva. Foto autor, 2004.

8. Objekt se Sikmymi sténami interpretovany jako cisterna na vodu. Foto autor, 2004.
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4. Stavebni vyvoj hradu a jeho klasifikace v ramci typologie hradnich staveb

Ke stavebnimu vyvoji hradu Zbiroh nebylo doposud napsdno mnoho. Lokalita se stala
bohuZzel centrem zajmu badatele Z. FiSery, jehoz zavéry o podobé stavby vychazejici z ne-
podloZenych rekonstrukei jsou ¢asto mylné pfijimany jako vysledek seriézniho exaktni-
ho badani.”

Diky vysoké mife archeologizace a pfedevsim kvili vyzkumu a nasledné rekonstrukci
z 20. let 20. stoleti nejsme schopni rozlisit u hradu Zbiroh faze, natoz etapy stavebniho
vyvoje. Spary mezi zdmi poskytuji spiSe predstavu o technologickém postupu stavby.
Pouze u nékterych druhotné vysekanych kapes, tvoficich podlahu v trovni ptizemi nad
vstupnim a skladovacim prostorem teplovzdusného vytdpéni, 1ze hovofit o mikrofdzi.
Dalsi vztahy mezi zdénymi konstrukcemi, predev§im u zdi ¢tvrtého oddilu pfisazené
k zdpadni zdi tietiho oddilu nebo obvodové hradby ¢tvrtého oddilu vybihajici od severni
hradby tiettho oddilu, by musel fesit pouze archeologicky vyzkum ¢i hloubkovy staveb-
né historicky prizkum.

Rovnéz ani stopy konstrukci vysekané v piskovcovém podlozi po zalozeni dievénych
a zdénych konstrukei nedoklddaji etapy vyvoje hradu. K dataci reliktti architektury ndm
pfili§ nepomohou ani dochované architektonické ¢lanky. Relikty osténi okenntho otvoru
u paldce a u severniho vstupu v zdpadni zdi tfetitho oddilu jsou vyrazné pfezdény ¢i do-
konce druhotné osazeny. Profilace osténi obou otvorti, prosté okoseni s ndbéznim §titkem
v lici Sikmo zalomenym, 1ze datovat do doby 14. stoleti i prvni tfetiny 15. stoleti. Nale-
zend fimsa profilovand vyzlabkem blizsi dataci nedovoluje (Obr. 10).

Ani snaha najit postaveni hradu Zbiroh v typologii hradnich staveb nepfindsi uspoko-
jivé vysledky. Pfijmeme-li opravnénou myslenku, Ze objekt v druhém oddile nazyvany
jako véz Kazatelnice nebyl hlavni vézi, pokud jej ovSem za v€Z miZeme povazovat,
svérazné prizpisobend morfologii terénu. Bezpochyby vyznamnou ulohu plnil paldc s re-
likty teplovzdusného otopného zafizeni a i dal$i zdstavba doklddajici rozvoj obytné sloz-
ky hradu na rozdil od pasivniho charakteru opevnéni, které se omezuje pouze na parka-
novou hradbu uzavirajici nepfehledny terén a pukliny mezi skalnimi bloky a na hlavni
obvodovou hradbu tfettho a snad i ¢tvrtého oddilu. Hrad Zbiroh byl také zatazen prave
dle obvodové hradby tfetiho oddilu k hra-
dim s plastovou zdi.*! Jindy byl popisovan
jako hrad s dvéma podsklepenymi paldco-
vymi kiidly ve tvaru pismene L v hradnim
jadre® (ve tietim a Ctvrtém oddile), ¢imz se
blizi formé dvoupaldcové dispozice.

9. Hrad Zbiroh, pohled na vstupni $iji ]
zpristupriujici z hradniho nddvori hloubkové £
orientovany trakt suterénu plnict funkci
sklepa. Nad §iji je dobre patrny prisvétlovaci |
a vétract okenni otvor, pozadi tvori relikty
obdélné stavby, patrné paldce. Fotografie
vznikla nejspise v letech 1921-1923

v pritbéhu amatérského archeologického
vyzkumu F. Cermdka, nebot predtim byl
vstup zasypdn. Za poskytnuti fotografie
dékuji T. Durdikovi.

=
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Naznacené moznosti klasifikace objektu v typologii hradnich staveb se v§ak prozatim
diky fragmentdrnim znalostem o vyvoji a podobé hradu asi nepodafi objasnit. Urc¢itou
predstavu nabizi pouze rozvinuti obytné slozky hradu, snad na ukor ponékud pasivni
obrany.

5. Model vyvoje hradu

Hrad Zbiroh je poprvé pfipomindn roku 1390 jako pobofeny majetek Markvarta
z Vartemberka, ktery ho zfejmé vlastnil spolecné s hradem Rohozcem jiz v sedmdesa-
tych letech 14. stoleti. Do roku 1371 drZzel spole¢né se svym bratrem Petrem z Vartem-
berka hrad Kost. Oba bratii dosahli na kralovském dvote Ceského kralovstvi vysokého
postaveni. Markvart na dvore Karla IV. zastdval ufad komoiiho, jeho bratr Petr z Vartem-
berka byl v letech 1381-1386 za vlady Véclava IV. nejvys$sim purkrabim. Hrad Zbiroh
patrné nikdy nebyl centrem samostatného zboZzi a ndlezel k panstvi Hrubého Rohozce.*
Dal$imi pifimymi zminkami jsou az zprdavy o zbofeném hradé z roku 1458 a pustém
hradé z roku 1538.* Problematicky posouzend keramika datuje hrad ramcové do obdobi
od 14. az do prvni poloviny 16. stoleti. Ndzory kladouci zaloZeni hradu jiz do prvni
poloviny 14. stoleti, dle datovani keramiky, nejsou zatim dostatecné podlozené, a proto
snad lze pfijmout hypotézu, Ze stavitelem hradu byl Markvart z Vartemberka v letech
1371-1390. Pravdépodobné se tak jednd o Slechtickou novostavbu doby Viclava IV.*
I kdyz jiz roku 1458 se mluvi o Zbirohu jako o zbo-
feném hradé€ a je mozné hovofit o jeho zaniku, nd-
lezy keramiky doklddaji vyuzivani nékterych cdsti
i hradu jesté v prvni poloviné 16. stoleti.*® Dle typolo-
FE gie hradnich staveb ndlez{ hrad Zbiroh patrné ke
slozitéjsi bezvézové dispozici, jez je prizplisobena
morfologii terénu piskovcové pseudoostrozny. Bezpo-
chyby vyznamnou tlohu plnil palédc s relikty teplo-
vzdusného otopného zatizeni i dal§i zdstavba s obyt-
JL nou funkei. Tato klasifikace pak odpovida predstave
o budovani pohodlnych soukromych sidel s rezidenc-
ni funkci krdlem Viclavem IV.”” Postaveni Markvarta
z Vartemberka i jeho bratra Petra na ceském krd-
lovském dvorte i doznivajici ohlas vcelku klidné doby
Karla IV. bez vétsich vojenskych konfliktd v Ce-
chdch by pak mohly odrédzet tyto tendence pfi stavbé

__._| Slechtického hradu.
Lo : Skute¢nost, Ze hrad Zbiroh nebyl samostatnym
P zbozim a patfil k panstvi Hrubého Rohozce, nazna-

Cuje rozdilné postaveni obou hradi v rdmci jedné
majetkové drzby. Zatimco Hruby Rohozec byl patr-

10. Zbiroh, dochované architektonické ¢ldanky:

1. pohled a rez osténim okna paldce prezdéného
v letech 19211923,

= 2. pohled a rez relikty druhotné osazeného osténi
severntho vstupu v zdpadni zdi tretiho oddilu,

3. profil Fimsy nalezené ve splachovém kuZelu
pod relikty hradby pdtého oddilu.

Zaméteni autor, kresba D. Svobodovd, 2007.
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né spravnim centrem panstvi, pak nepiili§ vzddleny Zbiroh, s dominujici obytnou sloz-
kou na ukor ponékud pasivni formy obrany, mohl mit spiSe funkci pohodlného soukro-
mého sidla charakteru loveckého reziden¢niho hradu.®

Potvrzeni ¢i vyvraceni predlozenych vysledk pfi tvorbé modelu vyvoje hradu a jeho
stavebni podoby Ize v budoucnosti ocekdvat napiiklad od revizniho archeologického
vyzkumu ¢i hloubkového stavebné historického prizkumu. Na tomto misté je nutné zmi-
nit i potfebu kvalitniho zpracovani vyvoje keramiky pro oblast horniho Pojizefi a rovnéz
i potfebu provedeni podrobnéjsi archivni reSerSe pro déjiny stfedovekého osidlent, které
¢ekaji na erudované odborniky piislusnych obori.

Pozndamky:

1 Pseudoostrozna vznikd pouze opadem skalniho podlozi, nikoliv piimym ptisobenim vodotece. K definici
pojmu Gabriel, F., K problematice opevnénych sidel na piskovci, Castellologica bohemica 1, 1989, s. 126.

2 Pomineme-li pouze jednu problematickou studii z pera J. Ulovce a Z. Fisery, Piispévek k d&jindm a sta-
vebnimu vyvoji hradu Zbirohu, Z Ceského rije a Podkrkonosi 8, 1995, s. 7-24. K jejimu hodnocent jiz
Durdik, T., Recenze Z Ceského rdje a Podkrkonosi 8, Castellologica bohemica 5, 1996, s. 391. Naposle-
dy pak Pefina, L., Relikty teplovzdusného otopného zafizeni na hradé Zbiroh, Castellologica bohemica
10, 2006, s. 360. Komplexnéji se ponékud svéraznému zplsobu badani vénuje Gabriel, F., Recenze
Zdenék FiSera: Skalni hrady zemi Koruny ¢eské, Castellologica bohemica 10, 2006, s. 471-473.

3 Tento nélez byl autorem jiz obsirné publikovan. Dil¢f texty vznikly v souvislosti s prezentaci priizkumu
pfi riznych ptilezitostech. K tomu Pefina, 1., Teplovzdusné vytdpéni na hradé Zbiroh, In: Historie 2005
Celostdtni studentskd védeckd konference, Liberec 2006, s. 10-27; Tyz, Pozoruhodné relikty na hradé
Zbiroh, In: 50 let CHKO Cesky rdj, Z Ceského rdje a Podkrkonosi — supplementum 11, Turnov 2006,
s. 129-136. Komplexni pojedndni pak nabizi posledni publikovand prace. Tyz, Relikty teplovzdusného
otopného zafizeni na hradé Zbiroh, Castellologica bohemica 10, 2006, s. 349-362.

4 Tyz, Relikty teplovzdu$ného otopného zafizent, s. 349-353.

5 Text vychazi z vysledki autorovy diplomové prace. Pefina, 1., Hrady horniho Pojizefi mezi Malou Skalou
a Turnovem, diplomova préce, katedra historie Filozofické fakulty Univerzity J. E. Purkyné v Usti nad
Labem, Usti nad Labem 2007.

6 Ne vzdy se mizeme nekriticky spolehnout na vypovéd pisemnych prament, nebof ¢asto ani nevime,
o0 jakém objektu v terénu prameny hovoii. V piipadé Zbirohu se zdd, ze mtizeme ziskané informace zto-
toznit s relikty sidla, nebot jeho jméno se dochovalo v mlad$im novovékém ekvivalentu Zbirohy, ktery
oznacuje rozptylené osidleni vesnického charakteru, novovékou osadu nachdzejici se pravé pod stejno-
jmennou ziiceninou stiedovékého hradu. Kapitola nabizi piehled pisemnych prament, které nds infor-
muji piedev$im o mozné dobé vzniku a zaniku panského sidla. Podrobny rozpis majiteld ¢i popis ma-
jetkové drzby nenf dkolem této préce, kterd si klade za cil vymezit pravé predevsim dobu existence sidla
se snahou poznat jeho stavebni vyvoj.

7 Ptehled pisemnych prament i hypotézy o drzbé hradu v dobé husitskych vdlek a zdniku hradu vychdzi
z dila A. Sedlacka, Hrady, zamky, tvrze kralovstvi Ceského X. Boleslavsko, Praha 1895, s. 208-209, 330.
Dile pak z prace Ulovec, J. — Fisera, Z., Piispévek k d&jindm a stavebnimu vyvoji, s. 7—12. Shrnuti
rovnéz Pefina, I, Relikty teplovzdusného otopného zafizeni, s. 349-362.

8 TyZ, Relikty teplovzdusného otopného zafizent, s. 349-362. Vysledky ¢innosti shrnuje Cermak, F., Kon-
servovani hradu Zbirohu u Malé Skaly, Sbornik okresu Zeleznobrodského 1, & 7-8, 1923-1924, s. 108,
126-128.

9 Od autora vyzkumu V. Webera existuje pouze ltly denik a fotodokumentace v archivu Severoceského
muzea v Liberci. Jakousi ndhradou za nalezovou zpravu, slouzici zdroven jako zakladni inventdf k archeo-
logickému materidlu je pak prace P. Pincové, Hrad Zbiroh ve svétle archeologickych a pisemnych pra-
ment, bakaldiskd préce, Filozofickopiirodovédeckd fakulta Slezské univerzity v Opavé, Opava 2001.

10 K hodnoceni keramiky Pincovd, P. , Hrad Zbiroh ve svétle, s. 45-47; Brestovansky, P., Kachle Liberec-
kého kraje, In: Archeologie Libereckého kraje 1, Liberec 1998, 97-145. Shrnuti dal$ich drobnych
piispévki k hodnoceni keramiky Pefina, 1., Relikty teplovdusného otopného zafizent, s. 349-352.

11 Gabriel, F., Keramicky soubor z hradu Frydstejna, Archaeologia historica 16, 1991, s. 279-292; Tyz,
Hrad Frydstejn, Castellologica bohemica 8, 2002, s. 173-192; Pefina, 1., Relikty teplovzdusného otop-
ného zafizeni, s. 349-351; Tyz, Hrady horniho Pojizeii, s. 23-27, 108-109.
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12 Pidorys hradu Zbiroh na Obr. 1 slouzi k zdkladni nezbytné orientaci v textu, z tohoto diivodu na obrdzek
jiz vicekrat neodkazuji.

13 Strucné jiz Pefina, 1., Relikty teplovzdusného otopného zatizenti, s. 352-353.

14 Sedldcek, A., Hrady, zdmky, tvrze, s. 209.

15 Podrouzek, K., Susdrny v piskovcovém podlozi, In: Svornik 1-Vyvoj a funkce topenist, Praha 2003,
s. 279.

16 Durdik, T., Ilustrovand encyklopedie ¢eskych hradi, Praha 1999, s. 504.

17 K poslednim opravdm: SOKA Jablonec nad Nisou, slozka hrad Zbiroh, Technik, J., Hrad Zbirohy, za-
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18 Tento nazor zastavali Menclovd, D., Ceské hrady II., Praha 1972, s. 174-175; Svoboda, L., O plastovych
hradech, Archaeologia historica 20, 1995, s. 374; FiSera, Z., Skalni hrady zemi Koruny ceské, Praha
2004, s. 294-299.

19 Sedldcek, A., Hrady, zdmky, tvrze, s. 208.

20 Durdik, T., Tlustrovand encyklopedie, s. 622.
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Archiv Severoceského muzea v Liberci, Weber, V., Denik a fotodokumentace z archeologického vyzku-
mu, 1972.

28 K cisterndm s filtracnim zafizenim napf. Biller, T. — Metz, B. — Kill, R. — Schlosser. Ch., Burg Flecken-
stein, Burgen, Schlosser und Wehrbauten im Mitteleuropa Bd. 11, Regensburg 2003, s. 52.

29 Cermadk, F., Konservovéni hradu Zbirohu, s. 108, 126—128.
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31 Svoboda, L., O pldstovych hradech, s. 374.

32 Durdik, T., Ilustrovand encyklopedie, s. 621-622.
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Prispévek k déjindm a stavebnimu vyvoji, s. 7-11.

35 Menclovd, D., Ceské hrady II., s. 171; Durdik, T., Ilustrovand encyklopedie, s. 621-622; Durdik, T. —
Bolina, P., Stiedoveké hrady v Cechdch a na Moravé, Praha 2001, s. 190.

36 Tyto zavéry vychdzejici z pisemnych pramend a vypovédi archeologickych ndleza jiz byly diive publi-
kovany Pefina, L., Relikty teplovzdusného otopného zafizent, s. 351-352.

37 Durdik, T., Ilustrovand encyklopedie, s. 577.
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111 LET FRYDLANTSKE RADNICE
A JEJT SLAVNY ARCHITEKT

Jifi Vochomurka

V roce 1893 byla podle dostupnych prament strzena stard renesancni frydlantska rad-
ni¢ni budova a v témze roce byla na ctyfech sloucenych parcelach zbofenych domu
¢p. 37-40 zahdjena vystavba zcela nové radni¢ni budovy.' Autorem architektonického
ndvrhu byl renomovany videnisky architekt, c. k. stavebni rada Franz Ritter von Neu-
mann.

Velky vliv na vybér tohoto architekta méla dozajista jiZ provedend realizace radnice
v Liberci, kterd neskryva urcité analogie s radnici ve Vidni.

Meésto diky rychlému hospoddiskému vzestupu, vyplyvajicimu zejména z rozvoje tex-
tilntho primyslu, potiebovalo pro svoji prezentaci novou radni¢ni budovu. Stavba méla
byt ukdzkou rozkvétu a sily frydlantského primyslu, proto ji tamni primyslnici také
financovali. Hlavnim investorem, podobné jako v Liberci, byla frydlantskd spofitelna.
Vystavba trvala tii roky a slavnostniho otevieni se radnice dockala 18. srpna 1896.*

Dvoupatrovd budova je postavena ve stylu zaalpské novorenesance z hrubych neomi-
tanych cihel, pouze nadvoii je opatieno omitkou. Rimsy, itity a dal$i dekorativni prvky
fasddy jsou vytesdny z piskovce. Radnici dominuje 48 metrd vysokd rohovd véZ s hodi-
nami.* Nad dvéma balkony ndméstniho priceli je situovdn ochoz, ¢tyfi ndrozni vizky
a ukoncenf radni¢ni budovy v podobé tzv. dlatové stfechy se dvéma makovicemi. Hlavni
vstup do budovy je orientovdn smérem do ndmésti.

Priceli budovy je tvoieno arkddovym podloubim nesoucim balkén, nad kterym se na-
chazi sdruzené vitrazové okno hlavniho radni¢niho sdlu. Po jeho strandch se nachdzeji
sochy videnského sochate Friedela.* Vlevo miZeme spatiit alegorii prace a obé&tavosti,
vpravo alegorii vérnosti a spravedlnosti. Stitu radni¢ni budovy dominuje mé&stsky znak.
V boénim podélném priceli se nachdzeji vrata do prijezdu. Na jednom z priceli vniti-
niho dvora jsou zazdény kamenné znaky a erby ze staré radnice.

Vlastni hmota objektu radnice je viici okolni zdstavbé namésti zna¢né predimenzova-
nd. Je mozné, Ze i samotny architekt doufal, ze v budoucnosti dojde k celkovému navy-
Seni okolnich budov ruku v ruce s primyslovym rozkvétem meésta na pielomu stoleti.

Stavba je realizovana v pudorysu pismene ,,U", v jehoz stiedu je ponechédn volny dvir
piistupny bo¢nim prijezdem. Hlavni kiidlo budovy sméfované do namésti je konstruk-
¢né tiftraktové a obsahuje v prostoru zvySeného piizemi reprezentativni vstupni halu, za-
klenutou kfiZovymi klenbami se dvéma fadami podpirnych sloupti. Ze vstupni haly vede
do boéniho kidla chodba, k jejiz vn&jsi sténé piiléhaji kanceldte. Ustfednim motivem je
centrdlni schodisfovd hala, kterd je zrcadlové svdzdna s vnitfnim dvorem. Z haly stoupd
schodisté do pater. Bo¢n{ priceli, soubézné s ulici Miru je dvoutraktové, zadni dvorni
kiidlo je jednotraktové.

V budové se nachdzi nékolik desitek mistnosti ve tfech nadzemnich podlazich. Radnice
je castecné podsklepena. Sklepni prostory funguji jako prostory skladovaci. Do ufednic-
kych kanceldi{ 1ze vstoupit hlavnim i bo¢nim vchodem.

Jiz v projektu nové radni¢ni budovy se pocitalo s jeji vyzdobou. Vedle ¢isté¢ uméleckych
dél zdobila stavbu predevs§im fada dopliki uméleckych femesel. Jednalo se prevdzné
o price kameniku, truhldfd, sklart, zdmecnikl a dal$ich. Tak jako u projektu liberecké
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radnice, lze pfedpoklddat, Ze vétSina ndvrhi na ztvarnéni uméleckofemeslnych vyrobkid
pochdzela z ateliéru Franze Neumanna. Nezastupitelnou dlohu maji vitrdZzova okna, jez
jsou uplatiiovdna na vSech exponovanych mistech. Autorem téchto oken je Johann Ressel.

Zdobeny, i kdyz v porovndni s exteriérem méné, je interiér budovy. Jednim ze zdob-
nych prvki je busta Albrechta z Valdstejna od Heinricha Schulze z Raspenavy, kterd je
umisténa v nice nad hlavnim schodi§tém. V obfadni sini miZzeme spatfit obraz malife
R. H. Schwinenbaucha ¢i obrazy vypalované ve dievé od umélce Lederleho.’

S dispozici objektu souzni i exponovand pruceli, jejichz monumentalita a harmonie
jsou podtrZzeny kombinaci horizontdlniho a vertikdlniho principu s detailem inspirovanym
némeckou renesanci.

Na radnici mizeme nazirat z n€kolika hlt pohledu. Nepopiratelnd je jeji reprezenta-
tivn{ funkce. Vedle nf je ovSem nutné zminit funkce dalsi, které dokldadaji vyspélost teh-
dejsi doby. Pti vystavbé se napriklad pocitalo s vyuzitim tehdy modernich technickych
prvkd, napt. telefonu, déle se pocitalo s vystavbou mistnosti pro archiv ¢i bytu domovnika.

Prostory radnice nebyly navrzeny pouze pro spravu meésta. Nasel zde zdzemi zdlozni
spolek, spofitelna, policie i ohlaSovaci ufad. Vice nez sto let je s budovou radnice neod-
myslitelné spjato Méstské muzeum umisténé ve druhém patfe.

Radnice se postupem ¢asu nevyhnula starnuti a vyZddala si fadu oprav. V roce 1973
probéhla generdlni oprava elektroinstalace. V letech 1985-1989 byla provedena rekon-
strukce balkonu nad hlavnim vchodem. Pivodni architektonické prvky nahradil umély
kdmen a z mensi ¢4sti hoticky piskovec. Kolaudace zrestaurovanych kamennych ¢dsti na
zapadni fasadé radnice byla provedena v zafi 1992. V témze roce se opét opravovala

elektroinstalace kvuli zavddéni akumulac- -
nich kamen, jez nahradila diivéjsi vytdpéni
ustfednim topenim napojenym na naftovy
kotel. Toto feseni se ovSem ukdzalo jako ne-
vyhovujici, a tak byla radnice plynofikovana.
V letech 1993-1995 byla rekonstruovana pi-
da a trdmovi oSetfeno prostfedky proti plis-
nim, véz dostala novou krytinu a fasdda ve
dvofe prosla generdlni opravou. Ve druhé po-
loving€ devadesatych let probéhly dalsi rekon-
strukéni prdce. Jednalo se o opravy vitrdZo-
vych oken a mosaznych lustrti v obfadn{ sini
a na schodisti, vymalovdni vSech prostor
s ornamentdlni vyzdobou a o ndtéry oken
a dveri, které dostaly zpét historické kovani,
i kdyz jen v replikdch. Od Vanoc 1998 zni
z radni¢ni véze zvonkohra dopliujici his-
toricky kolorit mésta. Zatim posledni reno-
vace probéhly v roce 2001. Tykaly se ¢istén{
a oprav kamennych cdsti véze. Nosné prvky
ochozu a balkonti byly opraveny nebo vymé-
nény, stejné jako c¢asti zabradli. Rekonstru- - i

v

ovany byly i vé€zni hodiny. Priivodni list pldnove dokumentace od
Zajimavym vyvojem, symbolizujicim pie-  Franze von Neumanna, ktery zachycuje

vratné promény poslednich let, proSly pii-  ndmésmi priceli radnice, 1892,

zemni prostory v radni¢nim dvote. Od Cer-  méFitko 1 : 100, signovdno autorem.
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vence roku 1991 zde fungovala pekdrna, kterou vystiidala
vyrobna a balirna patenych syrd. V soucasné dobé funguji
tyto byvalé komercni prostory jako vystavni sifi. Ta zahdjila
¢innost 25. bfezna 1999 vystavou fotografii bratfi Pikousu,
nazvanou Poezie jizerské Zuly a vénovanou historii horo-
lezectvi. Sin je spravovdna Méstskym muzeem Frydlant.

Monumentdlni stavba byla v dobé svého vzniku chdpana
jako prezentace némeckych dovednosti a schopnosti. Po
strdnce umélecké vyzdoby a dekoru je skute¢né vynika-
jicim dilem, které bylo postaveno véhlasnym architektem.

Architekt, stavebni rada a komundlnf politik Franz Ritter
von Neumann ml. se narodil 16. ledna 1844 ve Vidni. Ze-
mfel 1. dnora 1905 v témZe mésté.® Jeho otec Franz Neumann a ndsledné i mladsi bratr
Gustav byli také architekti.

Franz vystudoval Technickou vysokou Skolu ve Vidni. Po studiich byl pfijat na Aka-
demii vytvarnych uméni, kde se stal dlouholetym asistentem architekta, autora videnské
radnice, Fridricha von Schmidta.” Spolupracoval i s dal$imi videfiskymi architekty napf.
Eduardem van der Niillem ¢i se Sicardsburgem. Jedna z jeho prvnich realizaci vznikla
ve spolupréci s jeho ucitelem Fridrichem von Schmidtem. Je ji Arkddovy diim na ndmésti
Karla Luegera ve Vidni (1878-1883). Neumann je autorem mnoha obytnych vil, admini-
strativnich budov a paldct, kosteld, rozhleden ¢i hvézdarny. V roce 1900 byl na svétové
vystavé v Pafizi vyznamendn stiibrnou medaili za své celozivotni dilo.?

V Cechéch je kromé liberecké a frydlantské radnice autorem novogotické rodinné hrob-
ky Richterti na hibitové v Raspenavé. Dal$im jeho architektonickym poéinem byla mo-
hutnd kamennd romantizujici rozhledna tzv. ,Habsburgwarte® na Pradédu postavend
v letech 1906-1912. Rozhledna méla podobu hranolové hradni véze vysoké 32,5 m.
V prizemi pocital projekt s restauraci, v dalSich patrech s pokoji pro turisty. Na stavbu
byl pouzit nepevny a nasdkavy kdmen, ktery zapficinil brzky zanik této stavby. Stav roz-
hledny se stdle zhorSoval a nez se podatilo konzultovat slozité asanacni postupy, nejvyse
poloZend a nejmohutnéjsi rozhledna v republice se 2. kvétna 1959 zfitila. V letech
2000-2003 byla v Némecku v Duryniském lese v blizkosti mésta Lehesten postavena rep-
lika rozhledny z Pradédu. Nechal ji postavit spolek byvalych sudetskych Némct z Jese-
nicka ,,Altvater-Turmverein‘.’

Dalsim piikladem, ktery dokazuje architektovu vSestrannost a invenci, je sakrdlni ar-
chitektura, kterou mizeme spatfit ve Vidni. Velmi zajimavym objektem je romansko-by-

Yo

zantsky kostel sv. Antonina (1896—-1901) a novogoticky kostel sv. Leopolda (1905) s vézi
vysokou 95 m. Jednd se o tfeti nejvySsi vidensky kostel.

Dal3{ vyznamnou stavbou je romantickd novogotickd kamennd rozhledna postavend na
Hermannskogel ve Vidni v roce 1889 nebo objekt videniské novorenesancni tzv. Kuffne-
rovy hvézddrny z roku 1890.

Piikladem Neumannovy obytné vily mize byt vila pro zakladatele hvézddrny astrono-
ma Kuffnera ve Vidni ¢i pro arcikniZzete Wilhelma v Badenu u Vidné.

Franz Ritter von Neumann je architekt, jehoZ styl a rozsahla stavebni ¢innost obsdhla
vyvoj od novorenesan¢nich a novobaroknich architektonickych forem az k pozdnimu
historismu novoromdnské a novogotické tvorby ptizna¢né pro druhou polovinu 19. sto-
leti. Ve Frydlantu a Liberci miizeme obdivovat dvé radnice, které jsou autorem postave-
ny ve stylu pfiznacné novorenesance.

Franz von Neumann.
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Frydlantskd radnice dnes (foto archiv NPU UOP v Liberci).



J. Vochomirka: 111 let frydlantské radnice a jeji architekt 52

Pod tlakem rozporu mezi cilem bohaté zdobnosti a vyrazu reprezentativnosti a mezi
snahou o pravdivost a vyjadieni potfeb a povahy novych spolecenskych tceld vznikla
a vyvijela se ve druhé poloviné 19. stoleti architektura novorenesance s narodnimi prvky
daného kulturniho prostiedi.”” Novorenesance sloucila idedl antického tvaroslovi s ten-
denci romantismu a individualismu. Pfinosem novorenesance je, stejné jako v obdobi
samotné renesance, Uzkd spoluprice architektury a vytvarného uméni, kterd je dobie pa-
trnd na obou Neumannovych radnicich. V této epoSe vznikaly monumentdlni stavby se
snahou o piepych a reprezentaci. Dochdz{ ke stavbdm radnic, trznic, Zelezni¢nich nddrazi
a post, vefejnych ldzni, penéznich ustavi a obchodnich domt s rostoucim uplatiiovanim
komfortu a hygieny. Ugelové raciondlni duch doby vedl déle k piedstavé o vhodnosti
riznych slohti pro stavby odlisnych uceld. Napiiklad novorenesance byla povazovéna
jako vhodnd pro vilu ¢i ndgjemni diim a divadlo, pro kostel nebo nemocnici byl vhodné&jsi
styl novogoticky. Pro stavbu radnice ¢i soudu vyhovovaly oba styly a zdlezelo jen na
tom, méla-li byt zddraznovana spiSe antickd bohatost a moc nebo tradice a pocestnost."

V epoSe novorenesance se v Ceskych zemich uplatiiovali v fadé pripadt vidensti ar-
chitekti, a to predevsim v némecky mluvicich oblastech. Videnska architektura a zptisob
Zivota se staly pro fadu mést monarchie prikladem. Tak jako v Liberci i frydlantsti ob-
¢ané kladli zna¢ny diraz na némecké tradice a vzory.

Vystavba radnice neni dilezitd jen pro stylové souvislosti, ale jeji vyznam spociva
i v aspektu urbanistickém. S Neumannovym projektem prichdzi do frydlantského pro-
stiedi vyznamny architektonicky styl, tzv. ,,zaalpskd* ¢i ,,severskd* novorenesance, kte-
rou mizeme kromé frydlantské radnice spatfit i na budové Méstskych 1dzni v Liberci.
Pro tento novorenesancni smér je piiznacnd kombinace neomitaného cihelného zdiva
s kamennym a Stukovym dekorem. Frydlantsti tak vystavbou v tomto stylu apelovali na
konkrétni narodni kofeny. Obraceji se zde k neomitanému zdivu, k vysokému Stitu ve
stfedu dstfedniho priceli, které pro né znamend vtéleni architektury severonémeckych
hanzovnich mést.
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1 Archiv NPU UOP v Liberci, sb. priizkumi a zprav, Libal, D. a kol., Frydlant. Stavebné historicky prii-
zkum mésta, 1978, ¢. 512.
2 Cerny, J., Historie frydlantské radnice, in: Andél, R. — Karpas, R. a kol., Frydlantsko. Minulost a sou¢as-
nost kraje na upati Jizerskych hor, Liberec 2002, s. 89.
3 Tamtéz.
4 Tamtéz.
5 Tamtéz.
6 Obermayer-Marnach, E., Ostereichisches biographisches Lexikon 1815-1950, Wien 1976, s. 91.
7 Tamtéz.
8 Tamtéz.
9 Nouza, J., Rozhledny Cech, Moravy a Slezska, Liberec 1999, s. 128 an.
10 Syrovy, B., Architektura. Svédectvi dob, Praha 1974, s. 356.
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K DOKUMENTACI A STAVU
MOVITYCH KULTURNICH PAMATEK
NA UZEMI LIBERECKEHO KRAJE

Ivo Haban

Rok po vzniku samostatného Ndrodniho pamdtkového tstavu, izemniho odborného
pracoviité v Liberci (ddle jen NPU UOP v Liberci), se v rdmci Oddéleni dokumentace
na jafe 2007 naplno rozbéhla také ¢innost v oblasti movitych pamatek. Zaroven se pra-
covisté zapojilo do dalSich souvisejicich programti — Integrovaného systému ochrany
movitého kulturniho dédictvi (ISO) a Systematické odborné obnovy identifikace movi-
tého pamadtkového fondu (s vyjimkou mobilidrnich fondi kulturnich pamadtek), zpraco-
vdvané v ramci ukolu ,,Véda a vyzkum®. V ndsledujicim textu bych rdd piiblizil ¢innost
a perspektivy Oddéleni dokumentace NPU UOP v Liberci v oblasti movitych pamétek
na dzemi Libereckého kraje.

Uvodem je tfeba zminit, Ze po vzniku samostatného libereckého pracoviité byla zacho-
vana kontinuita s dokumentaéni ¢innosti NPU UOP v Usti nad Labem, pod které tizemi
nyné&jsiho Libereckého kraje do zacatku roku 2006 spadalo. Zachovdna ztistala také kon-
tinuita s predchozi ¢innosti pracovisté NPU UOP v Pardubicich, které spravovalo az do
konce roku 2002 dzemi okresu Semily. Soucasnd situace se ale od pfedchoziho obdobi
ponékud odlisuje. Probihajici masivni ndstup digitalizace ve stdtn{ sféfe ptindsi podstatny
kvalitativni skok v technologiich, které béhem poslednich nékolika let posunuly kvalitu
dokumentace. Soucasné vyvstdvd akutni potieba vyrovnat se s ndrtistem nové pofizova-
ného dokumenta¢niho materidlu a predevs$im s jeho adekvatni prezentaci.

Na uzemi Libereckého kraje se k 24. zdif 2007 nachdzi 1 112 movitych kulturnich pa-
madtek. Z toho nejvice pripadd na okres Semily (347), ddle pak okresy Liberec (327),
Cesk4 Lipa (278) a Jablonec nad Nisou (160). Po¢et nemovitych kulturnich pamatek je
vice nez dvojndsobny, jejich rozloZeni mezi okresy je odliSné od movitych pamatek. Na
tomto misté je potieba zdlraznit dva momenty. Za prvé skutenost, Zze pocet kulturnich
pamadtek, movitych i nemovitych, nesouvisi imérné s mnozstvim a umeéleckou hodnotou
véci v daném regionu, nybrz odrdzi pouze aktivitu pii prohlasovani véci za kulturni pamat-
ky v minulych obdobich. Ta byla ddna Casto persondlnim obsazenim ¢i zdjmem a v nepo-
sledni fadé i dostupnosti lokality. Za druhé je tfeba si uvédomit, Ze Cisla jsou pouze orien-
tacni, nebot soucasné probihd v kompetenci Ministerstva kultury fada fizen{ o prohldsent
véci za kulturni pamatky a jsou zpracovavany dalsi podnéty.!

Jako relativni 1ze vnimat i rozdélovan{ kulturnich pamatek na movité a nemovité. Kri-
téria tohoto posuzovani se méni a budou vzdy do jisté miry subjektivni.> Movitd pamdtka
je véc, kterou je mozné premistovat, kterd byla vytvorena s moznosti ménit misto. Pokud
jsou movitosti umistény v muzeich a galeriich, nejde obvykle o kulturni pamatky, ale
o sbirkové predmeéty.’ Rozdélovani pamdtek na movité a nemovité vSak neni pouhé hrani
se slovicky, protoZe mize mit zdvazné dusledky v otdzkach urceni vlastnictvi, kompeten-
cf nebo pridélovani prostfedkt z podplirnych grantovych programu.*

Prevdznou cast movitych kulturnich pamatek obecné predstavuji predméty kulturni
hodnoty v sakrdlnich objektech. Jednd se ve vétSiné piipadi o majetek katolické cirkve.
Malou c¢dst téchto véci tvoii predméty sakrdlni povahy, které byly v rdmci procesu Za-
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dosti o povoleni k vyvozu a prodeji prohldSeny kulturnimi pamdtkami a jsou v soukro-
mych rukou, nebo pfedméty sakrdlni povahy, které cirkev spolu se svymi objekty preved-
la na obce. Zbyvajici mensi ¢ast skupiny movitych kulturnich pamdtek tvofi pomérné
riznorodd skupina véci z kategorie starozitnosti, uméleckych pfedmétl a technickych
pamdtek. VEtSina z nich ziskala statut kulturni pamatky opét na zdkladé Zddosti o povo-
leni k vyvozu.

Samostatnou kapitolu predstavuji mobilidrni fondy pamdtkovych objekti ve spravé
NPU UOP v Liberci, to znamen4 hradti a zamka Sychrov, Hruby Rohozec, Frydlant,
Grabstejn, Zdkupy a Lemberk. Liberecky pamdtkovy ustav na nich spravuje celkem
82 798 inventdrnich jednotek mobilidrniho fondu. Jedna se o velmi pestrou smésici nejen
vysostné uméleckych ¢i uméleckofemeslnych predmétd, ale také o historicky uzitkovy
inventar, archivilie, fotografie, predméty lidové tvorby, hii¢ky a kuriozity, nadobi, trofe-
je, paramenta apod. Veskeré tyto predméty jsou prohldSené za kulturni pamatky. Nyn{
probihd na vSech zminénych objektech postupnd proména zdkladni evidence, kterd by
méla byt do roku 2011 celorepublikové sjednocend v ramci programu CastIS. V soucas-
né dobé probihd revize dosavadnich pocitacovych evidenci a jejich piiprava ke konverzi
do nového programu, revize jiz prevedenych objektd (SZ Lemberk), piipadné piimd
tvorba nové evidence v tomto programu (SZ Sychrov).

Pocdtkem 90. let minulého stoleti vyvstala v souvislosti s nastupujici vinou kriminality
a absenci podrobnéjsi evidence potieba systematicky dokumentovat kulturni bohatstvi.
Byl vytvoren program Integrovany systém ochrany movitého kulturniho dédictvi (ISO),
zahrnujici spole¢n& ¢innost NPU, muzei a galerii. Vystup z programu ISO je provizan
na Policii CR, kterd vede databdzi Systém evidence uméleckych dél (SEUD). Z prostied-
ki programu ISO je mj. financovdna dokumentace pfedméti kulturni hodnoty v sakral-
nich objektech, které se staly nejohrozenéjsi skupinou movitych pamatek. Program ISO
byl vytvoren ve spoluprici s policif jako ndstroj potirdni a prevence kriminality a tomu
byl prizptsoben i charakter dokumentace, ktery se neomezuje jen na movité kulturni
pamadtky, ale v ndvaznosti na policejni databdzi systematicky mapuje veskeré predméty
kulturni hodnoty a jejich ,,oddélitelné* ¢asti. V praxi to znamend, Ze jedna movitd kul-
turni pamdtka mize mit nékolik (nékdy i mnoho) jednotlivych zdznamu v databazi ISO.
Logika evidence ISO je postavena na evidenci pfedmétii. Rozsah tdajt v databdzi ISO
byl pfizptisoben pozadavkim evidenéniho listu kulturni pamadtky s ohledem na kompak-
tibilitu pii zpracovani tkolu obnovy identifikace movitého pamdtkového fondu. Evi-
dencni listy kulturnich pamdtkek jsou v soucasnosti zpracovavany elektronicky a jiz od
pocatku v papirové podobé si v sobé nesou moznost zpracovani diléich ¢asti véci formou
doplikovych listi. Rozsah i kvalita zpracovéani eviden¢nich listi samotnych byla v minu-
losti zna¢né kolisavd.

Na uzemi Libereckého kraje se aktudlné nachdzi 169 kosteld, 65 kapli a 42 kapli¢ek
prohldSenych za nemovité kulturni pamdtky. Mimo to evidujeme mnoZstvi sakrdlnich
objektl bez pamatkové ochrany. VEtSina téchto staveb md nebo méla v interiérech pred-
méty kulturni hodnoty. Podchytit takto rozsahly fond je dlouhodoby proces. Vzhledem
k situaci a technickym i persondlnfm moznostem bylo jako ndstroj dokumentace v 90. le-
tech pouzito video s odbornym komentdiem. Pfedevsim zdsluhou prace Bozeny Rend-
lové a ILubomira Turéana z tehdej$iho Stitniho pamitkového tdstavu v Usti nad Labem
je dnes vétsina kostelnich interiéri na vzemi okresti Ceskd Lipa, Jablonec nad Nisou
a Liberec takto zachycena. Data z videozdznamu jsou digitalizovdna, je mozné je ddle
zpracovdvat v rdmci napliiovani databdze ISO a slouzi nyni vedle historické fotodoku-
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mentace jako zdkladni obrazovy materidl. Kvalita videozdznamt je limitovdna a odpo-
vida technickym moznostem své doby. V soucasné dobé se dokumentace movitych pa-
matek presunula do sféry digitdlni fotografie doplnéné dle moznosti rimcovym videem.
Pfi pouziti teleobjektivi a Sirokouhlych objektivil je mozné pomoci digitdlni fotografie
i bez videokamery zachytit interiéry ve vysoké vypovidaci kvalité. Pfevaznd Cast objektd
katolické cirkve na tzemi Libereckého kraje spadd pod spravu litométické diecéze, st
okresu Semily nélezi hradeckému biskupstvi. S obéma biskupstvimi ma NPU UOP v Li-
berci uzavienou dohodu o spoluprdci na dokumentaci, kterd stanovuje pravidla pro vy-
tvdreni a naklddan{ s dokumentaci pofizenou v ramci ISO.

Oddéleni dokumentace disponuje v soucasné chvili jednim odbornym pracovnikem se
zaméfenim na veSkerou agendu movitych kulturnich pamétek zahrnujici ndpli vyplyvajici
z programu ISO, obnovu identifikace movitych kulturnich pamétek, zpracovani navrhti na
prohldseni a béZzny odborny servis pro povéiené obce a vetejnost. V rdmci programu ISO
je takto ro¢né v terénu zdokumentovano kolem 40 objektti (cca 12 000 digitdlnich foto-
grafif). Naplnovani databaze ISO za terénni dokumentaci zatim zaostdvd. Paralelné s Cin-
nosti ISO probih4 v ramci vykumnych tikoli NPU ,,Systematicka odborna obnova identi-
fikace movitych kulturnich pamadtek* (2005-2011). Jednd se o aktualizaci stavajicich dat
z evidencnich listd vcetné fotodokumentace. V oblasti nemovitych kulturnich pamatek
probihd tato akce od roku 2000 a bude ukoncena letos. Vystupem budou opravend data
pro novy metainformacni systém pamadtkové péce, zahrnujici taktéz noveé budovany geo-
graficky informaéni systém NPU. Ve sféie movitych kulturnich pamatek je postup praci
vzhledem k zadanf{ a charakteru tikolu pomalejsi. Nejednd se o ,,pouhou‘ aktualizaci dat,
ale spiSe o inventuru stavu a patrani po mnohdy migrujicich, nezvéstnych ¢i odcizenych
pfedmétech nebo jejich ¢astech. Dil¢i predbézné odhady pocitaji s 30-50 % ztotoZné-
nych movitych kulturnich pamatek. Stavajici vystupy z dokumentace interiérti na izemi
movitych kulturnich pamatek. Situace s mobilidrnim fondem v rdmci kraje jako celku je
vSak horsi.

Systematickd odbornd obnova identifikace movitého pamdtkového fondu je na dzemi
Libereckého kraje na samém pocatku. V databdzi ISO prevzalo pracovisté 2 929 zdzna-
mu predmétt kulturni hodnoty ve 128 lokalitdch na tomto tizemi, vytvofenych v letech
1994-2005 pracovniky Oddéleni dokumentace NPU UOP v Usti nad Labem. Za leto$ni
rok ptibude v databdzi okolo 300 novych zaznami. V soucasné dobé je obtizné presnéji
analyzovat stav fondu movitych pamadtek, protoZe podrobné zmapovani aktudlniho stavu
materidlu vyzaduje del$i Cas i persondlni posileni. Mnohé poznatky ale vyplyvaji
z dlouhodobé ¢innosti oddélen{ restaurovani. Obecné 1ze konstatovat, Ze nejlépe docho-
vané jsou interiéry na Semilsku, nejvice ponicené a vykradené jsou interiéry v okrese
Ceska Lipa. Svou roli sehrilo vice faktorti. Na podrobn&jsi srovnani bohatstvi a umé-
leckych ohnisek kolem vyznamnych mecenasd jednotlivych regionti v pribéhu rene-
sance, baroka a 19. stoleti zde neni prostor. Kofeny souc¢asného stavu jsou podstatné
mladsi. Souvisi s povdle¢nymi otfesy, pfesuny obyvatelstva a pobytem sovétskych vojsk.
Rozdilnd mira patriotismu a vztahu ke kulturnimu odkazu minulosti je v rdmci kraje
dobie patrnd. Urcity posun je Citelny i v roviné vesnice-mésto. Predevsim se ale jednd
o rozdilnost v rdmci izemi. Jsou oblasti, kde byla zachovdna kontinuita, a jsou mista, kde
vazby k minulosti chybi. Typickym piikladem mésta Ziveln€ obétujictho své pamatky
s vidinou kratkodobého zisku je Liberec. Soucasny stav movitych kulturnich pamatek
v jednotlivych regionech ovlivnila i rychlost zabezpeceni ohrozenych objektti a ¢innost
konkrétnich krimindlnich skupin.
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Co se tyce skladby movitych pamatek, je tfeba si uvédomit, komu byly tyto pfedméty
urceny a z jakého prostfedi byly objedndvany. Jednd se pfedev§im o pfedméty kulturni
hodnoty v sakrdlnich objektech, tedy umélecké predméty, jejichZ objednavatelem byla
cirkev nebo dondtofi z tad Slechty, pozd€ji z okruhu bohatych sedldkd ¢i méstani. Ve
vétsing piipadl se nejednd o Spickové galerijni predméty, ale spiSe o tvorbu regiondlnich,
dnes mnohdy jiz anonymnich umélcti. Podstatnd ¢dst bohatstv{ téchto mobilidit spociva
v umélecké tvorb& na pomezi lidového projevu. Castd je syntéza uméleckého projevu
kopirujicitho vzory vysokého uméni v kombinaci s ukdzkami kvalitniho truhldfského
a fezbafského femesla. V rdmci regiond jsou dobfe Citelné spadové oblasti jednotlivych
dilen a lokdlnich umélci, vyznamnéjsi zakdzky se ale realizovaly také na zdkladé osob-
nich kontaktli pfesahujich hranice regionu. Namdtkou jmenujme napf. ¢innost barokni
sochatské dilny Jelinkti z Kosmonos pro Bozkov.

Prohlasovani véci za kulturni pamdtky ovliviiuje také neustdle probihajici posun ve
vnimdni pamdtkovych hodnot. Obecné lze konstatovat, Ze umélecky nejvyznamné&jsi
predméty mobilidrniho fondu maji dnes statut kulturni pamatky. Zdaleka to v$ak neplati
o vSech a také hranice umélecké drovné jednotlivych pamadtek je kolisavd. Vyznam fady
predmétl spocivd v jejich autenticité, jejich vlastnim piibéhu a vazb& ke konkrétnimu
mistu. Velkou ¢dst movitych pamadtek tvoii predméty kulturni hodnoty v sakrdlnich ob-
jektech z obdobi vrcholného a pozdniho baroka a rokoka. Tyto movité pamdtky prosly
ve vetsiné piipadd pozdéjsimi tpravami. Jednd se predevsim o oltdfe, kazatelny a kititel-
nice. Velmi ¢astd byla napf. vyména obrazi baroknich oltafi v priibéhu 19. stoleti a ipra-
vy polychromie soch. Podstatné méné je pamdtek z obdobi renesance a raného baroka.
Mezi nimi prevladaji nahrobniky, oltdfni mensy a liturgické nacini. Vyskytuji se i movité
pamatky z obdobi gotiky.

Velkou proménou prosel piistup k pamdtkdm z obdobi 19. stoleti a do jisté miry i k pa-
matkdm secesnim, které maji nejvétsi podil na mobilidrnim fondu, ale nejsou imérné
zastoupeny mezi prohldsenymi kulturnimi pamdtkami. K jejich plnému docenéni doslo
teprve v neddvné dobé. Ustiedni seznam movitych kulturnich pamatek eviduje na tizem{
Libereckého kraje velké mnozstvi primérnych baroknich, rokokovych a klasicistnich
oltarti, prohldsenych s ohledem na své stafi. Naopak fada bezesporu velmi kvalitnich
praci z obdobi historismu 19. stoleti, secese a mladSich na statut kulturni pamatky teprve
Cekd. Ve sféfe obchodu s uméleckymi predméty, kterd je pevné spjatd se svétem muzei
a galerif, se uméni 19. stoleti v pribéhu poslednich dvou desetileti stabilné udrzuje na
vyssi cenové hladiné neZ staré uméni 17. a 18. stoleti. Toto plati zejména v oblasti malby.
V postoji k prohlasovani movitych kulturnich pamadtek se vySe zminéné trendy prosazuji
s ur¢itym zpozdénim, nicméné nové priristky fondu movitych kulturnich pamatek tento
smér jednoznac¢né potvrzuji.

Systematickd dokumentace ISO pfindsi stdle nové objevy. Prvni velkd vina podnétl na
doplnéni seznamii movitych kulturnich pamétek na vzemi dne$niho Libereckého kraje
vzesla z natdceni videodokumentaci ISO v druhé poloving€ 90. let minulého stoleti. Jed-
nalo se vétSinou o bo¢ni oltafe a dalsi logické soucdsti intaktnich interiéri, z nichz byla
vybrdna v dobé zdpisu za kulturni pamatku pouze urcitd ¢ast. Je s podivem, Ze fada téchto
ndvrhi lezela z riznych divodu i vice jak deset let bez odezvy na Ministerstvu kultury.
Zacatkem leto$niho roku se ale situace ze strany Ministerstva kultury vyrazné zménila
k lepsimu a liberecké pracovisté NPU je nyni doslova zavaleno pozadavky na aktualizaci
a dopracovani starsich navrhd na prohlaseni movitych i nemovitych kulturnich pamatek
dle platnych pfisnéjsich metodik. Oddéleni dokumentace zpracovava tyto zadosti postup-
né. S ohledem na termin dokonc¢eni obnovy identifikace nemovitych kulturnich pamatek



57 1. Haban: K dokumentaci a stavu movitych kulturnich pamatek

4

M K

- g
=

L3

i

Z ndvrhii na prohldsent za kulturni pamdtky 2007 — Semilsko a Ceskolipsko .

(2007) neni mozné uvedené resty napravit jednordzové v kratkém case bez adekvatniho
zpracovani potiebnych podkladi. Na tseku movitych pamdtek bylo od ledna do zafi
2007 zpracovéano a postoupeno Ministerstvu kultury devét ndvrhti na prohldSeni véci za
kulturni pamatku ¢itajicich celkem 35 jednotlivych polozek. Rada dalich predmétii byla
zdokumentovdna v terénu a na zpracovani do ndvrhu ¢i jeho aktualizaci ¢ekd. U poloviny
zaslanych podnétti nebo doplnéni navrht jiz bylo zahdjeno spravni fizeni o prohldseni
véci za kulturni pamatku a také mnozstvi star§ich navrhii se dalo do pohybu.
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Z ndvrhii na prohldsent za kulturni pamdtky 2007 — Semilsko a Frydlantsko.

Toto jsou jisté pozitivni momenty, otdzkou zlistdvd co bude ddl. Stavajici dvoukolejny
systém vykonu pamdtkové péce je nefunkcni, nebot uiednici na povéfenych obcich vyda-
vaji nékdy zdvaznd rozhodnuti ve stfetu zdjmu pamdtkové péce a svého zaméstnavatele.
Koncepce pamdtkové ochrany je nastavena tak, Ze stdt teoreticky kompenzuje vlastniko-
vi zvy$ené ndklady na péci o pamdtku nabidkou Cerpani prostiedkti z podptrnych pro-
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grami. Do systému stdtni pamdtkové péce vSak od stitu ani kraje neproudi potiebny
objem financnich prostredkd, takze vysledkem je mnohdy frustrace vlastnikli ze strany
statu a maly zdjem o statut kulturni pamatky, kterd se misto prestizi stivd spiSe piitézi.
Nejen stt, ale napt. i mésto Liberec davaji jasné signdly, ze kultura nepati{ mezi jejich
priority.’ Liberecky kraj v prtibéhu poslednich tfi let snizil sviij pfispévek do oblasti obno-
vy kulturnich pamadtek piibliZné na ¢tvrtinu a jeho investice do oblasti obnovy kulturnich

mahatelnosti zdkona, fungujiciho systému pamdatkové péce a kultivovaného piistupu spo-
le¢nosti k odkazu minulosti, predméty kulturni hodnoty neochrdni. S problémy se ale po-
tykd i NPU. V oblasti dokumentace spocivaji potize predeviim v pretrvavajici neschopnosti
adekvitné prezentovat vysledky odborné prace, kterd tak zlstdvd mnohdy skrytd ¢i ne-
dostatecné vyuzitd. To ve svych dusledcich sniZuje prestiZ ustavu a obecné povédomi
o ¢innosti NPU jako instituce. P¥islibem piichdzejicim pét minut po dvanicté je budo-
vani nového metainformacniho systému pamdtkové péce. Doufejme, Ze s jeho pomoci
brzy oceni vysledky préice oddéleni dokumentace NPU také vlastnici pamitek a obyva-
telé Libereckého kraje.

Pozndmky:

1 ,.Kulturni pamétkou se miiZe stit jakdkoliv véc, pokud ji podle platné pravni tpravy Ceské republiky kul-
turni pamdtkou prohldsi Ministerstvo kultury CR. Névrh na prohldseni véci za kulturni pamatku mtize
podat kterykoliv ob¢an. Ministerstvo kultury ndvrh pfijme, vyzddd si potiebnd stanoviska a po projednani
odbornou komisi vydd pisemné rozhodnuti o prohldseni nebo neprohldseni véci za kulturni pamatku. Po-
kud dojde k prohlasent, jsou stavba nebo predmét zapsany do Ustiedniho seznamu kulturnich pamdtek, ktery
vede za celou republiku Ndrodni pamatkovy tstav, tstfedni pracovisté se sidlem v Praze. Jednotlivd tizem-
ni odbornd pracovisté vedou kartotéky pamadtek ve svéfeném tzemi podle tohoto seznamu. V této evidenci
mad kazdd pamadtka svou eviden¢ni kartu s odbornym textem a fotografif, u staveb také zdkres do mapy.*
(Bldhova, Miroslava — Cernd, Alena, Metodicka pfirucka k problematice kulturniho dédictvi, Uiad sluzby
krimindlni policie a vySetfovani PP CR, Praha 2007, s. 121.)

2 Sedldkovd, Dagmar, Zprava o vyznamném tkolu pamdtkové péce 21. stoleti — o obnové identifikace kul-
turnich pamétek Ceské republiky, Zpravy pamdtkové péce 66, 2006, c. 2, s. 152-154.

3 Bldhov4, Miroslava — Cernd, Alena, s. 121.

4 Program restaurovani movitych kulturnich pamatek Ministerstva kultury CR a investice Libereckého kraje
do obnovy kulturnich pamatek.

5 Ministerstvo kultury CR poskytlo z Programu restaurovani movitych kulturnich pamatek na rok 2007 pro
tizemi Libereckého kraje ¢dstku 910 000 K¢, z niz bude spolufinancovano 6 akei. Pro ilustraci dodejme,
Ze napi. ndklady na restaurovani jednéch baroknich varhan se pohybuji kolem 1 milionu korun. V roce
2005 poskytlo MK CR na stejné ticely z uvedeného programu celkem 750 000 K&, z téchto prostiedkii byly
spolufinancovany Ctyfi akce. V roce 2006 to bylo 517 000 K¢ na tfi akce.

6 Liberecky kraj pfispivd na obnovu kulturnich pamdtek grantovym programem ¢. 12 ,,Obnova kulturnich
pamadtek™ a ddle formou ,,Piispévku na obnovu kulturnich pamatek™. Soucet téchto investic dosahl v roce
2005 castky 10 210 000 K¢, v roce 2006 castky 2 850 000 K¢ a v roce 2007 ¢dstky 1 912 990 K¢. Dalsi
prostiedky, fddové 500 000 K¢, max. do vySe 1 000 000 K¢ pak investuje rocné Liberecky kraj nepiimo
do pamitek z jinych fondi v ramci celkovych oprav. Umérng s dramatickym sniZovanim investic do ob-
novy kulturnich pamatek klesd i pocet a velikost akcf, které 1ze za poskytnuté prostiedky realizovat. Z cel-
kového objemu krajskych prostiedkii smétuje do oblasti restaurovani movitych kulturnich pamatek ptib-
lizné pétina. Pomineme-1i vysokou ¢dstku, kterou do obnovy kulturnich pamatek investuje hlavni mésto
Praha, ¢inil primérmy krajsky piispévék v ramci CR za rok 2006 do oblasti obnovy kulturnich pamatek
v rukou jinych subjektl necelych 16 miliond, pficemz Liberecky kraj poskytl ve stejném obdobi 2006 do
této sféry 3 126 000 K&. Napi. v Usteckém kraji to bylo &tyfikrat vice, ve Stiedoceském kraji osmkrit vice.
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USTREDNI SEZNAM KULTURNICH PAMATEK
JE DYNAMICKY SYSTEM

Milo$§ Krémar

Se vznikem Ndrodniho pamdtkového tstavu, izemniho odborného pracovisté v Liberci
(dale jen NPU UOP v Liberci) v roce 2006 pieila na tuto nové vzniklou slozku pamat-
kové péce i povinnost vyjadfovat svoje stanovisko k zapsani véci do Ustfedniho seznamu
kulturnich pamadtek a k jejich vyskrtnuti z tohoto seznamu.

Prvnim krokem k efektivni praci byl vznik tzv. prohlasovaci komise prfi libereckém
pracovisti Narodniho pamdtkového ustavu. Komise je sedmiclennd, tvofi ji pracovnici
libereckého pracovisté, ale i externi spolupracovnici. V ¢ele komise je naméstek pro vy-
kon pamatkové péce Ing. arch. Viclav Némec, tajemnikem komise je Mgr. Milo§ Kr¢-
mdf, pracovnik Oddéleni péce o movité pamdtky, Oddéleni péce o nemovité pamatky
zastupuje Be. Petr Feige, Odbor evidence a informaci Mgr. Petra Sternova. Dal$imi ¢leny
komise jsou PhDr. Viktor Kovatik (Ndrodni pamdtkovy ustav, ustfedni pracovisté v Pra-
ze), PhDr. Jan Mohr (Severoceské muzeum v Liberci) a Mgr. Ivan Pefina (NPU - UOP
v Usti nad Labem, detagované pracoviité se sidlem v Ceské Lipg).

Povinnosti komise je vyjadfovat svd stanoviska k jednotlivym fizenim, které zahajuje
Ministerstvo kultury CR. Uzemni pracoviité Narodniho pamatkové tstavu nejsou jedi-
nou slozkou pamatkové péce, kterd se k zahdjenym fizenim vyjadiuje. Ministerstvo si na
zdkladé zdkona €. 20/1987 Sb. ddle vyzad4 stanoviska piislu§ného krajského tfadu a pfi-
slusné obce s rozsitenou piisobnosti. Na zdkladé téchto stanovisek Ministerstvo kultury
CR vyda rozhodnuti o zapsani véci do Ustiedniho seznamu kulturnich pamétek, piipadné
o zruSeni pamdtkové ochrany.

Prohlasovaci komise NPU — UOP v Liberci se schazi nepravidelné. Podnétem k jejimu
zaseddni jsou zddosti o vyjddieni z Ministerstva kultury CR. V poslednich patndcti letech
se na ministerstvu hromadily zddosti, které vSak vétSinou nebyly dplné a ministerstvo
s nimi dlouho nepracovalo. AZ v poslednich dvou letech, po persondlnich zménach, do-
Slo k radikdlni zméné postoje ministerstva k témto Zddostem. Ministerstvo zasild tyto
zadosti Ndrodnimu pamdtkovému tstavu k doplnéni, ptip. prepracovani a snazi se tato
fizen{ ukoncit. V souvislosti s tim prochdzeji zminéné zZadosti prohlasovaci komisi, kterd
pripojuje svoje stanoviska. Vedle toho se vyjadfuje i k novym podnétim.

Ustfedni seznam pamitek je dynamicky systém. Do seznamu pamdtky piibyvaji, ale
i z n€j mizi. V soucasnosti probihajici reidentifikace nemovitych i movitych pamatek po-
vede k vyraznym zméndm v seznamu. Mnoho pamadtek nemovitych je postupné devas-
tovano nezodpovédnymi vlastniky. U movitych pamdtek vykazuje seznam ztraty prede-
v§im z diivodu krddezi v kostelech a na farach, pfi kterych nendvratné mizi jednotlivosti
i celé celky. Nelze proto souhlasit s nékterymi ndzory, Ze by se do seznamu jiz dal$i pa-
matky nemély zanaSet.

Samoziejmé by odpovédné instituce v Gele s Ministerstvem kultury CR mély dbit o to,
aby nové zapisované pamdtky byly pro seznam obohacenim. Vzhledem k omezenému
pfisunu financi na obnovu kulturnich pamatek ze strany stitu a krajskych uradt byva
kazdoroc¢né neuspokojeno mnoho zadosti o finan¢ni prispévek na obnovu. Vlastnici kul-
turnich pamatek se potom dostdvaji do nefesitelné situace. Jsou organy pamatkové péce
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nuceni k pouZzivan{ tradi¢nich materid-
14 a tradi¢nich postupt, ale tento zpd-
sob obnovy byvd mnohem ndkladnéjsi
nez béznd udrzba. Proto by pii vyda-
vani svych stanovisek mély vSechny
povéfené orgdny uvazovat o tom, zda
stavba, socha, oltdr ¢i jind véc navrze-
nd na kulturni pamdtku je natolik oje-
din¢ld, Ze seznam obohati a ne pouze
roz$iti portfolio véci podobnych a po-
dobné umeélecké ¢i architektonické
kvality. Ndvrhy na prohldseni by mély
vznikat v souc¢innosti odbornych slo-
7Zek pamdtkové péce a obci, které by
vyhleddvaly zajimavé stavby a véci,
které jsou pro né dilezité. Vzdyt za-
psani véci do Ustiedniho seznamu kul-
turnich pamadtek neni jedinym moz-
nym zptisobem ochrany véci pred je-
jim znicenim.

Za dobu fungovani Narodniho pa-
matkového tstavu — UOP v Liberci se
prohlasovaci komise sesla pétkrat. Tri-
krat v roce 2006 a zatim dvakrat v roce
2007. Na svych zaseddnich se vyjadfo-
vala k celkem 42 podnétim. V sedmi
pfipadech se jednalo o ndvrh na sej-
muti pamdtkové ochrany, v ostatnich
pfipadech §lo o ndvrh na zapsani véci
do Ustiedniho seznamu kulturnich pa-
matek.

Krdsnd Studdnka, okr. Liberec — kovovy kiiz
na kamenném podstavci.

ModfFisice, okr. Semily — statek U Tukalii ép. 7.
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Ndhlov, okr. Ceskd Lipa — kamenny most.

Portfolio véci, ke kterym se komise vyjadiovala, bylo Siroké. Jednalo se o vesnickou
architekturu, kostely, fary, obytné stavby, mobilidfe kosteld a far, ale i o Zelezni¢ni va-
gbny ¢i kamenny most. Komise se vyjadiovala k navrhtim, které pochézeji od vlastnika,
obcantl, obcanskych sdruzeni i pracovnikli pamatkového tustavu. Ndzory ¢lenti komise
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nebyly vzdy jednotné, pohledy jednotlivych ¢leni se Casto lisily a nasledovala nad véci
diskuze plnd argumentti. V nékterych piipadech komise svoje rozhodnuti odlozila a vra-
tila ndvrh odpovédnému pracovnikovi k dopracovéni.

Ze sedmi navrhil na sejmuti pamatkové ochrany se komise rozhodla ve dvou piipadech
doporucit sejmuti pamdtkové ochrany, v péti pfipadech se rozhodla sejmuti nedoporucit.
Ministerstvo kultury se zatim vyjadfilo k péti z téchto zadosti. U ¢ty souhlasi se sejmu-
tim pamdtkové ochrany s podminkami (zpracovani stavebné historického prizkumu)
i presto, Ze u dvou z té€chto zddosti bylo stanovisko komise pamdtkového dstavu zamitavé.
BohuZel ministerstvo vyhovélo u dvou zadosti (¢p. 8 v Lazanech, okr. Liberec a ¢p. 65
a 66 v Hradku nad Nisou, okr. Liberec) vlastnikiim, jejichz pfi¢inénim se dostala pamatka
do havarijniho stavu. Dile byla sejmuta pamétkova ochrana ze statku &p. 7 ,,U Tukaléi
v Modiisicich, okr. Semily, ktery vyhortel, a ze zdi, kterd je soucdsti aredlu Oblastni ga-
lerie v Liberci. V druhém piipad€ byla posouzena Zddost s ohledem na potieby vlastnika
o rozsifeni a modernizaci aredlu galerie v souvislosti s planovanou vystavbou moderniho
depozitafe. U jedné Zdadosti (ddm ¢p. 24 v BeneSové u Semil, okr. Semily) ministerstvo
fizeni ukoncilo s tim, Ze ndvrh na sejmuti zamita.

Z tficeti péti ndvrhl véci na prohldseni za kulturni pamétku rozhodlo Ministerstvo kul-
tury CR zatim o zapsini dvou véci do Ustiedniho seznamu kulturnich pamatek. Jedna se
o kamenny most v obci Néhlov, okr. Ceskd Lipa, a zeméd&lskou usedlost &p. 20 v Jitra-
vé, okr. Liberec. U obou téchto nové zapsanych kulturnich pamatek je pozitivni, Ze jejich
zapsani nevzeslo pouze z aktivity pracovnikli pamatkové ustavu. Ve véci usedlosti v Ji-
travé vysla aktivita od vlastnika, v pfipadé mostu od Obcanského sdruzeni Ralsko.
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REQUIEM zA TESCO

Komentdr k neprohldsent Obchodniho domu Jestéd/Tesco v Liberci
za kulturni pamdtku

Jiff Kiizek

Pocatkem tohoto roku se na strankdch regiondlniho tisku znovu rozproudila zivd po-
lemika na téma byti ¢i nebyti budovy, kterd dlouho rozdéluje laickou i odbornou vefejnost
v Liberci i mimo néj na dva vyhranéné tdbory. Obchodni dim Jestéd/Tesco v Liberci
(ddle jen OD Tesco) od svého vzniku, resp. prvotni studie, do soucasnosti provokuje
a nuti své pozorovatele, aby vi¢i nému nezistali lhostejni a vytvofili si na oranzovy so-
litér vlastni nazor. Uvedend diskuse, které se vénovaly pfedevsim MF Dnes a Liberecky
denik, ndzornym zpdsobem ukdzala, jak citlivé vnimaji obyvatelé a navstévnici Liberce
moderni a historickou architekturu ve svém kazdodennim Zivoté a co si predstavuji pod
pojmem ,,pamatka®. Podnétem k diskusi byly nové ndavrhy na prohldseni této budovy za
nemovitou kulturni pamatku. S pomoci akad. arch. Davida Vavry, prof. Jittho Suchomela
a prof. Rostislava Svichy jsem pocatkem biezna podal jeden z téchto navrhti. Byl jsem
si od pocdtku plné védom tcelovosti svého ndvrhu, ale pravni systém Ceské republiky
v soucasnosti bohuzel nenabizi v tomto piipadé jinou moznost zdchrany hodnotného
architektonického dila.! Zména ministra kultury a ndslednd sebekritika Ministerstva kul-
tury v kauze Spolkového domu Travnik v Pierové vSak ddvala jistou Sanci na uspéch.?
Text ndvrhu jsem zvetejnil dne 6. biezna 2007 v nésledujicim tiskovém prohldseni:

,,P0 rozhodnuti Ministerstva kultury (dédle jen MK) neprohldsit objekt byvalého obchod-
niho domu Jestéd v Liberci za kulturni pamdtku v roce 2005 jsem nalezl nové skutecnosti,
které zdsadnim zptisobem méni kulturni a pamdtkové hodnoty tohoto objektu. Dne 5. biez-
na 2007 jsem pfedlozil MK novy ndvrh na prohlaSeni véci za kulturni pamatku, v némz
jsem tyto skutecnosti formuloval. Ministerstvo kultury ve svém piedchozim rozhodnuti
o neprohldSeni objektu za pamdtku opominulo zdsadni argumenty zicastnénych odborni-
ki i odbornych komisi o diivodech pamétkové ochrany této stavby, dostate¢né neodivod-
nilo své rozhodnuti a ztotoZnilo se s vyjddfenim vlastnika Tesco, a. s., jeZ nebylo podloZeno
zadnym odbornym posudkem. Rozhodnuti MK tak bylo vyddno v rozporu se spravnim
fadem. Odivodnéni uvedeného rozhodnuti je nedostate¢né a neprezkoumatelné, protoze
v daném fizeni byly shromazdény dvé protichiidné skupiny podkladd. Ministerstvo kul-
tury se vSak pfedmétnym rozhodnutim v plném rozsahu piiklonilo na stranu vlastnika,
aniz by se v odivodnéni prezkoumatelnym zptisobem presvédciveé vyporddalo s obsahem
opacnych stanovisek Pamatkové rady Narodniho pamétkového ustavu, odborné komise
MK a s navrhy obou navrhovatel, prof. Jifiho Suchomela a prof. Rostislava Svichy.

Nové zjisténé skutecnosti, které jsou divodem k prohldseni OD Jestéd za pamadtku,
jsou nésledujici:

1) Ministerstvo kultury CR (déle jen MK) prohlasilo svym rozhodnutim z 2. 10. 2006
objekt ¢p. 63 (byvaly OD Mdj) na Ndrodni tiid€ v Praze za nemovitou kulturni pamatku.

2) Natizenim vlady €. 422/2005 z 29. z4iti 2005 byl prohldSen Horsky hotel a televizn{
vysila¢ Jestéd u Liberce za ndrodni kulturni pamatku.

3) Ministerstvo kultury dne 23. 11. 2006 zatadilo horsky hotel a vysila¢ Jestéd do pred-
b&zného vybéru 12 kulturnich statkt Ceské republiky pro zdpis na Listinu svétového kul-
turniho dédictvi UNESCO pro obdobi 2007 az 2018.
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Z hlediska metodické ¢innosti v pamdtkové péci,
kterou Ministerstvo kultury a Vldda CR vykonava
prohlasovanim véci za kulturni pamatky, se v uve-
denych skute¢nostech zjevné ze strany kulturni po-
litiky Ceské republiky jednd o nové zhodnoceni
architektury 60.—70. let 20. stoleti a tvorby atelieru
SIAL. Témto dilim byly pfiznany jak znaky kul-
turni pamdtky tak i znaky nejvyssi kategorie pro
ochranu kulturniho dédictvi v Ceské republice, tj.
ndrodni kulturni pamadtky, kterd dokonce usiluje
o zdpis na Seznam svétového kulturniho dédictvi
UNESCO. V prohlaseni MK k OD Mgj za pamatku
je uvedeno na str. 12: ,, K odiivodnéni rozhodnuti
o prohldseni predmeétného souboru véci za kulturni
pamdtku Ize ddle uvést, Ze predmétem rizent o pro-
hldSeni za kulturni pamdtku je zjistovdni té sku-
tecnosti, zda predménd véc md nebo nemd znaky
kulturni pamdtky, ...Ministerstvo kultury, jak bylo
uvedeno vyse, povaZuje za jednoznacné prokdzané,
Ze predmétny obchodni diim tyto znaky napliiuje.“ Vzhledem k tomu, Ze horsky hotel
a vysila¢ Jestéd, byvaly obchodni dim Jestéd a byvaly obchodni dim Maj pred-
stavuji vrcholna dila stejného autora vznikla ve stejné historické epose (60. a 70. let
minulého stoleti) p¥i pouziti z¢asti totoznych materiald, konstrukei a technologic-
kych postupu, lze znaky kulturni pamatky identifikovat na objektu OD Jestéd v ta-
kové mire, ktera bezesporu po vécné strance prokazuje statut nemovité kulturni pa-
matky.

4) V prohldseni MK k OD M4j za kulturni pamdtku na str. 12 je uvedeno: ,, Umélec-
kohistorickd cena obchodniho domu Mdj/Tesco ddle spocivd predevsim ve schopnosti
Jjeho autorii vyrovnat se pohotové a samostatné s podnéty, které na prelomu 60. a 70. let
20. stoleti prindsely nejprogresivnéjsi sméry soucasné zdapadni architektury. “ Na zdklade
dostupnych informaci z diedni a technické dokumentace a odborné literatury, kterd se
vztahuje k OD M4dj a OD Jestéd, se domnivdm, Ze vySe citované tvrzeni MK bezvyhradné
plati i pro objekt OD Jestéd. Novou skutec¢nosti, kterd nebyla v pfedchozim fizen{ o ne-
prohldSeni OD Jestéd za pamdtku uvedena, je, Ze objekt OD JeStéd byl oficidlné reali-
zovan jako experimentalni stavba na zdkladé rozhodnuti Federalniho ministerstva
pro technicky a investi¢ni rozvoj. Tento fakt dokldda naprostou vyjimecnost OD Jes-
t&d. Pri realizaci budovy byly navrZeny a realizovdny nejmodernéjsi stavebni materidly,
technologické postupy a architektonickd fesent, které byly z védeckotechnického hlediska
a dobového kulturniho kontextu prikopnickymi inovacemi. Aplikace vyse zminovanych
materidlii a technologii dile uréovala budouci vyvoj stavebnictvi nejen v Ceskoslovensku,
ale i v okolnich stdtech, coz se odrazilo v domdci i zahrani¢ni odborné literatute. Upo-
zornuji, Ze pii prohldSeni OD M4j prihlédlo MK k mimofddnému ohlasu dotéené stavby
v zahrani¢nich publikacich, pficemz stejné odkazy na OD Jestéd v téze literatufe MK
zcela opominulo. OD Jestéd stoji jako jedna z prvnich experimentdlnich staveb na po-
¢atku urcitého architektonického stylu, kvili kterému byl OD M4j prohlasen kulturn{
pamdtkou. Vzhledem k politické i kulturni izolaci Ceskoslovenska po roce 1968 se jedna
o mimoradny piiklad udrzeni kontinuity Ceské architektonické tvorby se zdpadni Evro-
pou. Domnivdm se proto, Ze OD Jestéd je jedine¢nym dokladem trovné stavebni tvorby

Zahdjent demolice OD Tesco
v dubnu 2007 (foto Jirt Krizek).
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v Ceskoslovensku na konci 60. a v priib&hu 70. let. Kulturni hodnota stavby tak nespo-
¢ivd prevdzné v jejich urbanistickych hodnotéch, jak uvadi rozhodnuti Ministerstva kul-
tury z 3. 8. 2005 na str. 3: ,, Hodnoty, pro néZ byla navrzena na pamdtkovou ochranu jsou
prevdzné urbanistické*. Pro informaci uvadim, zZe po peclivém prostudovani predchozich
névrhi prof. Jiftho Suchomela a prof. Rostislava Svichy jsem nenalezl formulace, které by
opraviovaly k vyse uvedenému odiivodnéni vyznamu urbanistickych hodnot OD Jestéd.
Urbanistické hodnoty v pripadé OD Jestéd jsou podiizeny jeho architektonickym hodno-
tam, které jsou prvofadym dokladem védeckého a technického vyvoje v Ceskoslovensku
ve 3. ¢tvrtiné 20. stoleti. Umélecké, védecké a technické hodnoty tohoto objektu dosta-
tecné napliuji pozadavky MK, kvtili kterym by mél byt objekt prohldsen nemovitou kul-
turni pamdtkou, protoze tyto hodnoty jsou vazné ohrozeny zanikem.

5) Novou skute¢nosti je rovnéz ocenéni Ceské komory architektii pro prof. Miro-
slava Masdka a prof. Karla Hubadcka za celoZivotni dilo v letech 2006 a 2007, ¢imz
byla zddiraznéna vyjimecnost jejich architektonické tvorby, ve které OD Jestéd patii mezi
jejich nejvyznamnéjsi realizace.*

Jiz 14. bfezna 2007 jsem obdrzel zamitavou odpovéd MK na svij vySe citovany ndvrh.
Dtivod k zamitnuti byl ndsledujici: ,, Vase poddni nemiize byt brdno jako ndvrh na obno-
vu Fizeni, protoZe neobsahuje zdkonem predepsané diivody pro obnovu rizeni,...jsme nu-
ceni konstatovat, Ze nevysly najevo Zddné drive nezndmé skutecnosti nebo ditkazy, které
existovaly v dobé piivodniho Fizeni a které iicastnik rizent, jemuZ jsou ku prospéchu, ne-
mohl v piivodnim Fizeni uplatnit, anebo se provedené diikazy ukdzaly nepravdivymi. “

Z ufedniho sdéleni jasné vyplyvd naprostd neochota nejvyssi kulturni instituce této ze-
me zabyvat se znovu touto kauzou. Nové odborné posouzeni objektu bylo pro kone¢ny
verdikt MK pouze podkladem s ,,nepravdivymi diikazy* a zdjmy mimo pamatkovou péci
opét zvitézily. Zodpovédnost z tohoto rozhodnuti o neprohlasent, tj. demolici obdivova-
ného i proklinaného OD Tesco proto natrvalo zlstdvd na Ministerstvu kultury, jmenovité
na jeho urednicich Mgr. Petfe Ulbrichové a Mgr. Jifim Vaj¢nerovi. Na jejich obhajobu
vSak musim uvést, Ze posouzeni, zda se jednd Ci nejednd o kulturni pamatku, trvd Mi-
nisterstvu kultury béZné deset i vice let, ale v piipadé OD Tesco jsem se dockal odpove-
di za deset dni od poddni ndavrhu na postu!

Ceska architektura i kultura tak ziejmé definitivné ztrdci jedine¢nou moznost, pii které
mohla citlivou adaptaci ¢i konverzi uchovat a navdzat na nejkvalitn€jsi architekturu doby
,husdkovské normalizace®, kterd je ndm stdle nepiijemné blizkd a ve které jesté nejsme
schopni rozlisit kvalitu od balastu.’ Bude-li chtit investor zbourat napt. krasny dim, ktery
je tii sta let stary, nejspi$ narazi na tvrdy odpor, protoze budova bude vnimdna jako ,,pa-
matka“. V piipadé vyjimecné strukturalistické architektury z let 1968—1979 se setka spi-
Se s rozpacitosti. Oba piiklady pfitom predstavuji stejny barbarsky ¢in, ktery likviduje
architekturu jako zhmotnénou pamét na minulost ddvnou i neddvnou. Nékteii pamatkari
tak v pfipadé ohrozeni kulturnitho dédictvi 60. az 80. let supluji ,,vefejny zdjem*, ktery
se kvili nedostate¢nému ¢asovému odstupu jesté nevytvoril. Nelze se pak divit, Ze snaha
o pamdtkovou ochranu ,husdkovské architektury* je leckdy vnimdna jako naprosty ne-
smysl ¢i provokace.

Za uspéch, popravdé Pyrrhlv, tak povazuji alespon to, Ze demolice OD Tesco nepro-
bihd bez nezdjmu verejnosti a Ze se v Liberci po urcity ¢as oteviené na strankdach den-
niho tisku intenzivné hovoftilo na toto téma. Jesté se ale bude muset uskute¢nit mnoho
podobnych debat a demolici, neZ se dojde k obecnému ocenéni kvalitni architektury mi-
nulych tficeti let, kterd se v Liberci shodou okolnosti vyskytuje v mimofddném poctu.
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Podobnd diskuze jiz ddvno probéhla napt. kvili ochrané mezivdlecné architektury. Nez
se dospélo k uzndni jejich hodnot, na stovkach cennych budov doslo k jejich zni¢eni ne-
bo zmrzaceni z diivodu nové a nekvalitni vystavby. Kazdd nova doba se chce vyrazné
architektonicky projevit, coz si vyzada i bofeni. Prvoradym tkolem pamatkové péce proto
je v otevieném dialogu s vefejnosti rozpoznat, selektovat a chrdnit nejkvalitnéjsi stavby
na$i minulosti, nikoli branit soucasné architektufe v realizaci a omezovat Zivot ob¢and.
Po shrnuti poslednich snah o prohldaseni OD Tesco kulturni pamadtkou, kdy byly ndzory
odbornych instituci tcelové opominuty ve prospéch nové vystavby Obchodniho a kul-
turniho centra Forum (s odhadnutym rozpoctem 2 miliardy K¢), mi vSak latinské ozna-
¢eni nové vystavby slovem ,,Forum® (tj. misto k verejnému hldsdni ndzorii), pripadd jako
cynismus.

Pozndmky:

1 Nejnovejsi umélecko historické zhodnoceni OD Tesco Ize nalézt v &lancich Rostislava Svéchy, Tomése
Halika a Milose Solafe. Viz soupis literatury na konci ¢lanku.

2 Na oficidlnich internetovych strankdch Ministerstva kultury byl dne 28. 2. 2007 uvefejnén pravni rozbor
o chybdch v rozhodnuti ministerstva, kterym byla sejmuta pamdtkova ochrana na objektu Travnik. Hlavni
pochybeni MK spocivalo v ignorovani odbornych vyjddfeni a podkladd, které jednoznacné trvaly na za-
chovani objektu. Podrobnosti o demolici pferovského objektu v ¢ldnku Martiny Mertové a Frantiska Chu-
dika, Zpravy pamdtkové péce 67, 2007, s. 179-184.

3 Nap. jedno z prvnich zhodnoceni bytové kultury a designu 70. let probéhlo v fijnu 2007 na vystavé VSUP
,.Husdkovo 3+1°.

Archivni prameny:
Archiv NPU UOP v Liberci, slozka Liberec, ¢p. 586 Obchodni dim Jestéd, okres Liberec
(materidly z fizeni o neprohldSeni objektu za kulturni pamatku).

Vybérova literatura k OD Tesco:
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Kultermann, Udo, Zeitgenoessische Architektur in Osteuropa, Koln 1985, s. 88—89.

Masdk, Miroslav, Tak néjak to bylo, Praha 2006.

Solaf, Milos, Obchodni diim Jestéd — dilo vyznamného tvirce, in: Roc¢enka liberecké architek-
tury 2005, s. 58-59.

§tempel, Jan, Atelier SIAL, Budapest 1982, s. 33-35.

Svdcha, Rostislav, Na obranu Jestédu, Architekt 4, 2005, s. 51.

Svécha, Rostislav, Karel Hubécek, Architektura CSR 49, 1990, s. 72-75.

§Vécha, Rostislav, Karel Hubdcek, Praha 1996, s. 35-36.

Vebr, Jaroslav — Novy, Otakar — Valterova, Radomira, Soudob4 architektura CSR, Praha 1986,
s. 86.
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GEDENKBUCH DES SCHLOSSES SICHROW
(Pamétni kniha zdmku Sychrov) 1835-1850

Milo§ Kadlec

Ve Sborniku Ndrodniho pamdtkového ustavu, izemniho odborného pracovisté v Li-
berci z roku 2006 jsem publikoval prvni ¢dst prekladu ,, Gedenkbuch des Schlosses Sich-
row ““. Pamétni kniha je uloZena v interiérové knihovné zamku Sychrov pod inventdrnim
¢islem 3 357, v knihovni skiini VIII, polici 0, ¢islo 3.

Ve spolupréci s archivarkou PhDr. Vérou Smolovou byla provedena transkripce z ku-
rentu a text prelozen do Ceského jazyka. Nyni predkldaddme doslovny pieklad tohoto
pramene za obdobi 1835-1850. Jednd se o obdobi poslednich dvou let Zivota knizete
Alaina Gabriela z Rohanu-Guemeneé, vévody z Bouillonu a Montbazonu (1764—1836),
za jehoz Zivota ziskal Sychrov pozdné klasicistni podobu. Navazuje na néj obdobi, kdy
sychrovské panstvi bylo drzeno v rukou jeho jediné dcery, knézny Berty z Rohanu-Gue-
meneé, vévodkyné z Bouillonu (1782—1841) a poc¢atek dlouhého obdobi, kdy se hlavou
rodu stal kniZe Kamil Josef Filip Idesbald z Rohanu-Rochefort (1800-1892).

fol. 12b [s. 18]

1835

Jeho Velicenstvo Karel X. francouzsky krdl trvale sidlil na zamku v Bu§téhradé. Pamét-
liv svého krdlovského slova racil po predchozim ohldseni dne 21. zafi 1835 podruhé po-
t&Sit a obsfastnit jasnou kniZeci rodinu Rohant na Sychrové svou osvicenou navstévou.

V jeho urozeném doprovodu se opét nachdzeli:

a. Jeho krdlovskd Vysost Ludvik Antonin z Bourbonu, vévoda z Angouléme spolu se svou
urozenou manzelkou, krdlovskou Vysosti Terezii z Bourbonu, vévodkyni z Angouléme,

b. Jeho krédlovskd Vysost Jindfich z Bourbonu, vévoda z Bordeaux se svou osvicenou
sestrou Louisou Marii Terezii z Bourbonu, Mademoiselle; doprovdzen hrabétem Dama-
sem a Jeho Eminenci kardindlem Latil a po¢etnym sluZebnictvem.

Z jasné knizeci rodiny Rohant byli pfitomni titiZ jeji ¢lenové jako v roce 1834, v cele
s hlavou rodiny Jeho Jasnosti knizetem Karlem z Rohanu.

Jeho Jasnost kniZe Karel z Rohanu récil natidit velké piipravy k honu, jen aby krdlov-
skym hostiim uchystal co nejpiijemnéjsi a nejskvélejsi pobyt.

Prvni hon se konal 22. zdi{ 1835 v mldzi u Doubravy. V kfovindch doubravského mldzi
o vymeéfe 25 jiter bylo chovano vice nez 5 000 koroptvi a pfes 100 bazantti. Na obou kon-
cich mldzi{ se pii honu skvély krasné besidky, ozdobené v§emi moznymi loveckymi re-
kvizitami. VeSkery kniZeci lesni persondl v ¢ele s lesmistrem Franzem Keilem byl pfito-
men Vv blysticich se uniforméch a ptes 900 honcii obestoupilo mlazi.

Po desaté hodiné dopoledne se objevil Jeho Jasnost princ Benjamin z Rohanu, aby jesté
vydal ptipadné nezbytné pokyny ke krdlovskému honu.

Kolem 11. hodiny se v mldz{ sesli Jeho Velicenstvo krdl v doprovodu Jeho krdlovské
Vysosti vévody z Angouléme a Bordeaux, ddle Jejich Jasnosti kniZete Karla z Rohanu,
knizete Viktora z Rohanu, kniZete Ludvika z Rohanu, prince Kamila z Rohanu, a také
hrabéte Damas. Jakmile bylo na liberecké statni silnici u mlaz{ vidét kocary, sedla Jeho
Jasnost princ Benjamin z Rohanu na krdsného jezdeckého koné, tryskem jel od mldzi
naproti Jeho Vysosti a v zastoupeni nejvyssiho dvorniho lovéiho mu vzdal dctu. Kdyz
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Jeho Velicenstvo piijelo do mldzi, bylo s jdsotem pfivitdno kniZzecim lesnim persondlem
a pritomnym lidem. Pak hon zacal.
Pfi prvnim ndhonu se zvedlo hejno nékolika tisic koroptvi,

fol. 13a [s. 19]

podobajici se mracnu, a horizont ztmavl. Jeho Velic¢enstvo kral nad tim vyjadrfil svtj
obdiv, a ackoliv byl pripraven k vystielu, v tom okamziku izasem zapomné¢l zbran po-
uzit. Sotva dopadlo pdr vystield z jinych stran, vyletél znaény houf koroptvi — 1 000 az
2 000 kusii — vysoko do vzduchu, odtghl pies rybnik Zabakor do poli blatenského dvorce,
a tak byl pro tento den lovu ztracen. Nehledé na to, bylo béhem 4 hodin zastfeleno:

koroptve . ........... 1001 kus
bazanti.............. 46 kust
sovanolni............ 1 kus
zajici .. ... 54 kust
celkem............. 1 102 kusy

Jeho krdlovskd Vysost vévoda z Angouléme se racil honu zuicastnit na koni, vypalil
pouze nékolik mdlo stfel, ovSem dobie cilenych, a s oddanosti dal prednost ve stielbé kra-
lovskému otci. Po kazdé leci se v besidkdch poddvalo obcerstveni.

23. zati 1835 se konal hon v polich u Piepet, 24. zai{ 1835 hon na louce u zdarského
rybnika a v bazantnici u Arnostic. Mezitim se lesnikiim podaftilo opét navratit do mlazi
veétsi ¢ast znacného hejna koroptvi, které odtdhlo 22. zari 1835.

25. zari 1835 se konal v mldzi druhy lov, ktery dopadl 1épe nez ten prvni, ponévadz
toho dne bylo v necelych 5 hodinéch slozZeno:

koroptve . . .......... 1 562 kusy
bazanti.............. 15 kusi
sluky . ... oL 1 kus
zajici ... ..o 15 kusi
celkem............. 1 593 kusy
Vysledky téchto Ctyf honti ukazuje ndsledujici seznam zdstiell:
Den honu 22. zail 23. zafi 24, zail 25. zéid celkem
Nézev honu | Doubravské | Prepeiska Arnostickd | Doubravské

mlazi pole bazantnice | mlazi
zajici 54 174 93 15 336
kralici - - 2 - 2
bazanti 46 - 307 15 368
koroptve 1001 338 108 1562 3009
sova no¢ni 1 - - - 1
skfivan - - 1 1 2
sluky - - 1 1 2
dohromady 1102 512 512 1594 3720

fol. 13b [s. 20]

Jeho Velicenstvo obyvalo tytéZ pokoje jako v roce 1834 a kazdy den v 8 hodin rdno se
s ostatnim panstvem tcastnilo v zdmecké kapli mSe svaté. Snidané se poddvala v 9 hodin
rdno, vecete v 6 hodin vecer; Cas, ktery zbyval do doby, nez se chodilo spat, travilo Jeho
Velicenstvo nejvys spokojené v uzkém kruhu krdlovskych Vysosti a jasnych ¢lenti kni-
Zeci rodiny.
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26. zati 1835 Jeho Velicenstvo vyslechlo msi svatou a po snidani se racilo spolu se vse-
mi ostatnimi krdlovskymi Vysostmi srde¢né rozloucit s jasnym kniZecim domem. Kolem
10. hodiny dopoledne odjelo pies Prahu zpdtky do Bustehradu.

Pfi rozloucent slibilo Jeho Veli¢enstvo, Ze v roce 1836 jasny kniZeci dim v Sychrové
opét navstivi. Do dé&jin vSak miZe byt zapsan pouze tento krdlovsky slib, ktery nemohl byt
splnén, protoze Jeho Velicenstvo se roku 1836 rozzehnalo s pozemskym Zivotem a spo-
¢inulo v Panu. Pravdivy soud o Jeho Velicenstvu vyda historie.

Rytifsky, dobromyslny krdl Karel X. stdle miloval svij lid a ani v dobé& nejvétsiho pro-
nésledovéni se nevzdal opravnénych ndrokt své urozené dynastie na francouzsky trin.

II.

Zpupny statek Stary Dub s lennim statkem Domaslavice byl zakoupen 14. ¢ervence
1835 od Jeho Excelence vysoce urozeného Franze hrabéte z Hartig, c. k. tajného rady,
guvernéra Lombardskobendtského krdlovstvi za . . . . 50 000 zl. k. m.

kromé kliéného . . . . . 100 dukatd.

Oba tyto statky, které se rozklddaji v Boleslavském kraji na ploSe ptil ¢tvere¢ni mile,
lezi uprostied panstvi Cesky Dub a maji 4 000 obyvatel, ktefi hovoii ¢esky. Vlastni pan-
sk drzba pudy spociva ve dvorcich Stary Dub, Prose¢ a Domaslavice, a podle katastral-
nich udajd obsahuje ndsledujici plochy:

CtvereCni plocha

jednotlivé dohromady
I. Produktivni ptda: jitro sdh jitro sdah
arole ....... . 386 42
b.louky ....... .. ... 101 3
c.zahrady ........... ... .. ... ... 1339
d.pastviny . ......... ... L 48 23
elesy ... 200 411 736 218
II. Neproduktivni ptida:
a.fekyapotoky .................... 2 1322
b. stavebni plocha, cesty a kamenolomy.. 21 719
c. neuzitecnd plocha. ................ 134 24 575
Dohromady ....................... 760 793
fol. 14a [s. 21]
1836
L.

13. ledna 1836 v 7 hodin vecer na Sychrové tiSe zesnul v Panu, zaopatfen svatostmi
umirajicich, Jeho Jasnost kniZe Ludvik z Rohanu-Guémenée — narozen 20. f{jna 1768 —
c. k. generdl — major, rytit kralovského francouzského fadu sv. Ludvika a mnoha jinych
fada, pan a vrchnost panstvi Repin a NebuZely.

Jasny kniZe vynikal zboZznosti, dobrotou srdce a dobrocinnosti, a tak bez poskvrny
dokazoval az do konce svého ¢inorodého Zivota Slechetnost duSe a kniZete. Jeho urozené
pozistatky byly za doprovodu adoptivniho prince Jeho Jasnosti Kamila a prince Benjami-
na z Rohanu Guémenée-Rochefort a Montauban a za ptfitomnosti vSech kniZecich ured-
nikl a sluzebniki a také velkého poctu lidi prostiednictvim vseho diistojného duchoven-
stva kniZeciho patrondtu 18. ledna 1836 slavnostné uloZeny do kniZeci rodinné hrobky
v Loukové.
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1L

Nevyzpytatelnym tradkem BoZzim byl povoldn Jeho Jasnost knize Karel Alain Gabriel
z Rohanu-Guémenée, vévoda z Bouillonu a Montbazonu — narozen 18. ledna 1764 — hlava
jasného kniZectho domu Rohan-Guémenée, c. k. generdl polni podmarsalek, rytit zlatého
rouna, rytif c. k. rakouského fddu Marie Terezie, rytit krdlovského francouzského fadu
sv. Ludvika, pan a vrchnost panstvi Svijany s Loukovcem, Koryty, Sychrovem a Albrech-
ticemi, panstvi Semily s Jesennym a Zeleznou huti Uzké udoli, Jilové, Lomnice, Cistd,
Stary Dub s lennim statkem Domaslavice, dne 24. dubna 1836 v 10 hodin dopoledne
v sidelnim zamku Sychrov a zaopatfen svatostmi umirajicich, z ¢inorodého pozemského
zivota do zivota vécného. Cely Zivot jasné vévodské ratolesti ze starého bretaniského do-
mu byl obohacen mnoha skutky a vyznacoval se vrozenou knizeci dlstojnosti a velikosti
jeho duse spojenou se vsemi kiestanskymi ctnostmi lasky k lidem, vyjimecnou dobrotou
srdce a dobroc¢innosti.

Vsichni lidé se setkdvali pouze s tctyhodnou knizeci velikosti, od jejiz neklamné vlid-
nosti mohli o¢ekdvat povzbuzeni a posilu v radosti, dlevu v bolesti, ttéchu v té¢Zkém utr-
peni, zarmutku a starostech, hojnou podporu v nestésti a nezavinéné chudobé.

Laskyplny, dobrotivy a dobrodéjny kniZeci pohled, ktery se pfi piijezdu velkého kni-
Zete na panstvi Svijany 7. zafi 1820 hluboce vryl do vérnych srdci poddanych a byl v nich
svaté uchovavan, pozehnané zaiil na horizontu poddanskych svazkii. Ukol velkého kni-
Zete — totiz zalozit chudinsky ustav, zbavit poddané jejich bfemene prostiednictvim mir-
ného a levného vykoupeni robotni povinnosti, kterd je utlacovala.

fol. 14b [s. 22]

a tim zalozit jejich blahobyt — byl béhem pteslavné vlady Jeho Jasnosti vyfesen tako-
vym zptsobem, zZe roh hojnosti vrchnostenské milosti byl naplnén mnohem vic, nez se
smélo pravem ocekdvat.

7. zar{ 1820 spéchaly nespocetné proudy lidi k liberecké statn{ silnici, aby mohly ra-
dostné pozdravit slavnostni privod Jeho Jasnosti pfi pifjezdu na panstvi Svijany. A pravé
tak pfichdzely tyto davy lidi 28. dubna 1836 k téZe stdtn{ silnici s o¢ima plnyma bolest-
nych slz, aby nédsledovaly smute¢ni privod ke kniZeci rodinné hrobce u loukovského far-
niho kostela, kde byly pozemské pozistatky jasného kniZete, truchlivé oplakdvany vSemi
Cleny jasné rodiny a vSemi ufedniky, sluZebniky a poddanymi, téhoz dne v 11 hodin do-
poledne slavnostné pohibeny veskerym dulistojnym patrondtnim duchovenstvem.

II.

5. ¢ervence 1836 v 10 hodin dopoledne racila Jeho Jasnost knize Kamil z Rohanu, princ
z Guémenée, Rochefort a Montauban, slavnostné polozit za pritomnosti hojné shromdz-
déného dustojného patrondtniho duchovenstva a velkého mnozstvi lidu zdkladni kdmen
k chystané stavbé nového farniho kostela ve Vseni.

Mezi jinymi rozli¢nymi mincemi byly do zdkladniho kamene vloZeny a zazdény: jeden
tolar z roku 1790 od Emanuela de Rohan M. M. a ddle dvacetifrankovka z roku 1828 od
francouzského kréle Karla X.

fol. 15a [s. 23]

1837

Veskerd panstvi, a sice:

1. Svijany s Loukovcem, Koryty, Sychrovem a Albrechticemi;
2. Semily s Jesennym a Uzkym tidolim;

3. Jilové;

4. Lomnice a Cistd;

5. Stary Dub a Domaslavice
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zUstaly ve vlastnictvi Jeho Jasnosti kniZete Karla z Rohanu-Guémenée, vévody z Bouillonu
a Montbazonu etc. do roku 1836.

Po jeho smrti — 24. dubna 1836 — pfevzala majetek a otéZze vlady nad vySe jmenovanym
veskerym panstvim jeho urozend jasnd princezna dcera, Jeji Jasnost knéZzna Berta z Ro-
hanu, vévodkyné z Bouillonu a Montbazonu, manzelka Jeho Jasnosti knizete Viktora
z Rohanu-Guémenée, vévody z Bouillonu a Montbazonu, c. k. generdla polniho pod-
marsdlka, rytite c. k. rakouského fadu Marie Terezie a rytite kralovského francouzského
fadu sv. Ludvika etc.

Pravni odevzdani onoho veskerého vrchnostenského majetku a dvou domd, stojicich
v zemském hlavnim mést€ Praze na Malé Strang — III. hl. ¢tvrf — pod ¢. konskr. 384 a 386,
Jeji Jasnosti P. T. knéZné Berté z Rohanu ndsledovalo prostfednictvim adjudikac¢ni listiny
kralovského ceského zemského soudu datované v Praze 9. kvétna 1837 za ptiznanou su-
mu majetku ve vySi 620 396 zI. 7 kr. k. m.

V témze roce, a to podle kupni smlouvy z 16. zafi 1837, racila Jeji Jasnost knézna Berta
z Rohanu statky:

1. Svijany, Loukovec, Koryta, Sychrov a Albrechtice;

2. Semily, Jesenny s Zeleznou horou a hamrem Uzké vdoli;

3. Lomnice a Cistd;

4. Jilové,

5. Stary Dub s Domaslavicemi
prodat Jeho Jasnosti kniZeti Kamilu z Rohanu, princi z Guémenée, Rochefort a Montau-
ban, za kupni ¢astku 1 400 000 zl. k. m. s omezenim, Ze:

a. knéZna si po dobu trvani svého Zivota vyhrazuje diichod ze vSech vySe jmenovanych
statkd, a

b. po své smrti ustanovuje svému panu manzelovi P. T. kniZeti Viktoru z Rohanu etc.
po dobu trvdni jeho Zivota dichod z panstvi Svijany s piislusenstvim.

fol. 15b [s. 24]

1838

Podle kupni smlouvy z 6. srpna 1838 zakoupil panstvi Cesky Dub se statkem Sedm vsi
(Siebendorfel) Jeho Jasnost knize Kamil z Rohanu, princ z Guémenée, Rochefort a Mont-
auban ve vefejné drazbé za nejvyssi nabidku 512 000 zI. k. m.

Od roku 1782 patfila obé tato dominia c. k. rakouské ndbozenské matici: lezi v severni
&asti Boleslavského kraje a zaujimaji plochu pfiblizné 3 étveredni mile. Zije zde 24 000
obyvatel, ktefi dilem pouzivaji némeckou a dilem ceskou fe¢. Povrch tohoto uzemi je
ponejvice hornaty. V severni ¢dsti stoji od jihu k severozdpadu v délce tif mil Jestédské
hory, které tvoii rozvodi mezi Labem a Odrou; ov§em pouze jejich jizni ¢dst patii k pan-
stvi Cesky Dub. Nejvyssim bodem tohoto pohoii je hora Jestéd, ktera se zdvihd do vysky
pres 525 videnskych sdhti nad mofem a ze svého vrcholu skytd jeden z nejnddhernéjsich
vyhledd, jemuz mnozi milovnici pfirody ddvaji pfednost pfed vyhledem ze Snézky v Kr-
konosich.

Provoz vrchnostenského hospoddistvi diive obstardvalo 11 dvorcd, jez mély vymeéru
1895 jiter, 509 ¢tverecnich saht a které byly jiz roku 1779 ptenechdny poddanym do dé-
di¢ného pachtu. Vrchnost podrzela pouze nékolik kusd pidy v okoli zdmku a lesy; ty jsou
velmi rozptyleny a déli se na ceskodubsky, jestédsky, frydstejnsky a jefmanicky revir.
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Berta knézna z Rohanu-Guémenée, vévodkyné z Bouillonu a Montbazonu (1782—-1841),
olejomalba na pldmé, sig. Lecocq.
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Jeho Jasnost vlastni tyto pozemky:
Ctverecni plocha

A. Na panstvi Cesky Dub: jednotlivé dohromady
I. Produktivn{ ptida: jitro sdh  jitro sdh
arole..... ... ... i 67 46

b.louky ...... .. ... ... .. L. 43 1042
c.zahrady........................ 31092

d.pastviny .......... .. L. 5 1128

e lesy. ... . 2631 599 2751 707
II. Neproduktivni ptda:

a.rybniky .. ... ..o 805

b.mocdly .......... .. ... .. ... 175
c.tekyapotoky ........ ... ... .. .. 73 1264

d. stavebni plochaacesty ............ 25 1524

e.skaly ... L 7 1462 108 430
Dohromady 2859 1137

fol. 16a [s. 25]
B. Na statku Sedm vsi (Siebendorfel):
I. Produktivni pida:

arole..... ... ... 1 554

b.louky ....... ... . . L 3 364

C.Pastviny . .........ovuuuiennn... 1085

dolesy ..o 704 591 709 994
I1. Neproduktivni ptida:

a.fekyapotoky ............ .. ..... 1 490

b. stavebni plocha, cesty a skdly . ...... 4 1176 6 66
Dohromady 715 1060
1839

Umyslem Viemohouciho bylo povolat na véénost Jeji Jasnost Marii Ludoviku Josefi-
nu princeznu z Rohanu-Rochefort, rozenou princeznu z Rohan Guémenée — narozenou
13. dubna 1765 — po delsi nemoci v Karlovych Varech. Zcela odddna do vile BoZzi, ode-
vzdala jasnd princezna s andélskou tvafi dne 21. zafi 1839 svou dusi do rukou naseho
Spasitele. Jak byla milovdna a cténa, tak byla truchlivé oplakdvdna v§emi jasnymi ¢leny

lovych Varti a ve v§i tichosti uloZeny k odpocinku do knizeci rodinné hrobky u farniho
kostela v Loukové. Zde byly piistiho dne v piitomnosti jasnych ¢lend rodiny a za ucasti
mnoha zboznych lidi obétovany mse svaté.

fol. 16b [s. 26]

1840

Jeji Jasnost knézna Berta z Rohanu-Guémenée, vévodkyné z Bouillonu a Montbazonu,
majitelka a patrondtni vrchnost panstvi Svijany, které le#i v Boleslavském kraji Cech, si
velice prdla, aby pozemské pozistatky jejich nejvroucnéji milovanych a jiz zesnulych
predkd, a také vSech ¢lenti kniZzeci rodiny Rohant, kteii nékdy prijdou po ni, byly shro-
mazdény na jednom dlistojném posvéceném misté. Zde by byly v péci piislusné duchov-
ni a svétské vrchnosti, chranény pred kazdou ohavnosti a zajiStény proti kazdé vytrz-
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nosti, aby spole¢né¢ mohly vé¢né a bez vyruseni v miru odpocivat. Proto racila knizeci
rohanskou rodinnou hrobku u farniho kostela v Loukové na panstvi Svijany, kterd byla
zf{zena se svolenim boleslavského c. k. krajského dradu z 24. ledna 1824 ¢. 709, s povo-
lenim c. k. krajského uradu ze dne 6. fijna 1836 ¢. 14897 rozsifit na jihovychodni strané
kostela pfistavbou v gotickém stylu. Pfistavba byla dokoncena v roce 1840 a knézna ji
nechala zaridit podle ucelu, kterému méla slouzit.

Aby se vSak tato rodinnd hrobka zachovala ve stavu, v némz se nachazi v soucasnosti,
a aby byla pro budoucnost a vé¢nost co moZnd nejvice pojiSténa, rac¢ila Jeji Jasnost zfidit
v loukovské kostelni pokladné fond ve vysi 900 zl. k. m. v 5% stdtnich dluhopisech.
Fond byl zaloZen na zdmku v Sychrové dne 10. srpna 1840 nadacim listem, ktery byl dne
21. listopadu 1840 ¢. 4979 akceptovan litoméfickou daistojnou biskupskou konsistoi{
a potvrzen c. k. ¢eskym zemskym guberniem dtto v Praze 31. prosince 1840 ¢. 68596.
Nadacim listem Jeji Jasnost rac¢ila nafidit:

§ 2. Aby z prichdzejicich drokd nadac¢niho kapitdlu:

a. byly kazdoro¢né slouzeny dvé mse svaté dne 24. dubna, tedy v dmrtni den jejiho
zveéenélého otce Jeho Jasnosti kniZete Karla z Rohanu za néj a celou kniZeci rodinu Ro-
hand. Déle po dobu Zivota Jeji Jasnosti jedno zpivané requiem a jedna velkd mse se stej-
nou intenci dne 4. kvétna, které ale po jeji smrti budou slouzeny v jeji imrtni den. Na
tento ucel se ddvad nadacni podil 12 zI. k. m.

b. byl udrzovan smute¢ni orndt s piislusenstvim, a

c. byla zaplacena stdld idrzba rodinné hrobky v jejim soucasném stavu i s jejim vniti-
nim zafizenim; pfebytek drokl v§ak md byt pouzit k zvétseni fondu.

§ 3. Pro sice nepravdépodobny, ale mozny piipad, Ze by budova rodinné hrobky byla
kvili néjaké mimorddné nepredvidatelné uddlosti do zdkladu zni¢ena takovym zpiso-
bem, Ze by majetek, totiz piirtstek nada¢niho fondu uréeny k volnému uZzivani nestacil
k jejimu opétnému vybudovani, jsou vSichni budouci majitelé panstvi Svijany povinni
chybéjici sumu doplatit z vynost panstvi Svijany.

fol. 17a [s. 27]

Aby se predeslo kazdému nedorozuméni, vysvétluje Jeji Jasnost, Ze vyrazem ,,majetek
fondu* se rozumi pouze pfirdstek kapitalu, ziskany pfipsanim urokt, ne vSak pGvodni
zdkladni kapitdl nadace ve vysi 900 zl. k. m. Tento posledné jmenovany kapitdl mus{ byt
nedotknutelny.

§ 6. Vzdy, kdyz bude tieba, musi se neodkladné provést i nyni nepiedpoklddana opra-
va budovy rodinné hrobky, zvlast pokud by odkladem mohly vzniknout vétsi skody. Zde
muZe nastat piipad, Ze na zaplaceni G¢tu za opravy nebude v té dobé dostate¢nd hotovost.
Pokud by se ale kvili tomu musela dit vypovéd z rezervniho kapitdlu, jsou vSichni bu-
douci majitelé panstvi Svijany povinni ddt potiebny obnos z vrchnostenskych vynost,
aby se vypovédi zabranilo a oprava mohla byt bez pritahd provedena. Na druhé strané
vSak md byt celd castka, kterd byla zaplacena z vrchnostenskych rent za tim tcelem, aby
nedoslo k dbytku zdkladniho kapitdlu, vzdy zcela navrdcena.

Tento nadaci list byl kvili zajisténi v § 3 a 6 vydanych zavazka a prava intabulovan do
hlavni knihy desk zemskych pis. S dil XXVI. fol. 188 u panstvi Svijany.

1841

L

Nebeska Prozietelnost se rozhodla povolat k véénému Zivotu jasnou knéznu Bertu
z Rohanu-Guémenée, vévodkyni z Bouillonu a Montbazonu — narozenou 4. kvétna 1782 —
majitelku a vrchnost panstvi Svijany, Loukovec, Koryta, Sychrov, Albrechtice, Jilové,
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Stary Dub, Domaslavice, Lomnice, Cistd, Repl’n s NebuZely, Semily s Jesennym a Zelez-
nou huti Uzké tdoli.

knézna tiSe s andélskym klidem dne 22. tiinora 1841 po jedné hodiné odpoledne, zaopat-
fena svdtostmi umirajicich a v naruci svého manzela, Jeho Jasnosti kniZete Viktora z Ro-
hanu-Guémenée, vévody z Bouillonu a Montbazonu, c. k. generdla — polniho podmarsal-
ka, rytite c. k. rakouského fadu Marie Terezie etc.

fol. 17b [s. 28]
na sidelnim zdmku v Sychrové, truchlivé oplakdvana v§emi jasnymi ¢leny rodiny, vSemi
svymi ufedniky, sluZzebniky a poddanymi, jejichz dobrodéjkou, tésitelkou a matkou byla.
Jeji télesné poztstatky byly dne 26. inora 1841 v 11 hodin dopoledne slavnostné po-
hibeny v§im distojnym duchovenstvem kniZeciho rohanského patrondtu za smute¢niho
doprovodu vsech jasnych ¢lent rodiny, dfednikt a sluzebnikt a za icasti vice nez 5 000 li-
di, kteff se shromdzdili zblizka i zdaleka, do kniZeci rodinné hrobky Rohanti v Loukoveé.

II.

Od nynéjska se stal Jeho Jasnost knize Kamil z Rohanu, princ z Guémenée, Rochefort
a Montauban, podle ustanoveni kupni smlouvy ze dne 16. zafi 1837 neomezenym vlast-
nikem a uzivatelem panstvi Semily, Jesenny s Zeleznou huti Uzké ddoli, Lomnice, Cistd,
Jilové, Stary Dub s lennim statkem Domaslavice, a Jeho Jasnost knize Viktor z Rohanu,
vévoda z Bouillonu a Montbazonu pievzal pouze diichod z panstvi Svijany s pfivtéleny-
mi statky Loukovec, Koryta, Sychrov a Albrechtice.

1.

V témze roce 1841 racil Jeho Jasnost knize Kamil z Rohanu rozsitit vlastni majetek,
a proto koupil podle kupni smlouvy z 23. prosince 1841 od pana Karla hrabéte z Althanu
statek Cidlina s 549 jitry 46 ctver. sdhy lest za 140 000 zI. k. m.

Tento statek spojil Jeho Jasnost s panstvim Lomnice, na némz jeho vlastni drzba ptidy
zahrnuje podle katastrdlnich udaja:

Ctvereéni plocha

jednotlivé dohromady
I. Produktivni pada: jitro sdh jitro sdh
arole..................... 9 593
b.louky ......... ... ... ... 11 532
c.zahrady ................. 829
d.pastviny ................. 1 617
e.lesy........o. i 544 65 566 1036
II. Neproduktivni pada:
a.fekyapotoky ............. 3 70
c. stavebni plochaacesty . ... .. 2 648 5 718
Celkem.................... 572 154

fol. 18a [s. 29]

Vlastnictvi zakoupeného statku se v§emi k nému ndlezejicimi dichody a prislusenstvim
bylo dnem uzavieni kupni smlouvy Jeho Jasnosti postoupeno s vyhradou, Ze rozhodnuti
v otdzce tykajici se mésta Jicin a jeho dédicného nebo doc¢asného pachtovniho vlastnictvi
mili¢ovského rybnika, pokud lezi na statku Cidlina — o plose 49 jiter 749 ¢tver. sdht, se
pfenechdva Jeho Jasnosti.
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Knize Kamil z Rohanu, princ z Guémenée, Rochefort a Montauban (1800-1892)
olejomalba na pldtné, sig. E. S. 1845 (Engelbert Seibertz).
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1842

L

Rok 1835 se stal pro Jeho krdlovskou Vysost Jindficha z Bourbonu, vévodu z Bordeaux,
nezapomenutelnym.

Jeho krdlovskd Vysost zamysSlela jiz v roce 1841 poctvrté potésit jasnou knizeci rodinu
na Sychrové svou navstévou, ovsem toho roku se ji prihodilo nestésti — spadla z koné a zlo-
mila si nohu. Kvili této pfekdzce mohlo byt ono piedsevzeti splnéno teprve nasledujictho
roku.

Jeho kralovska Vysost pfijela 28. listopadu 1842 v doprovodu vévody z Lévis a hrabéte
Damas na zdmek v Sychrové, kde urozené pany skvostné pfijali Jeho Jasnost kniZe Vik-
tor z Rohanu, Jeho Jasnost knize Kamil z Rohanu a jeho manzelka, Jasnost knézna Adéla
z Rohanu, Jeho Jasnost princ Benjamin z Rohanu a jeho manZelka, Jasnost princezna
Stépanka z Rohanu, a jejich jasni princové synové.

Na pocest Jeho krdlovské Vysosti se 29. a 30. listopadu a pak 1. a 2. prosince 1842 ko-
naly hony na zajice a bazanty. Béhem téchto 4 dni bylo zastieleno:

bazanti ............ 276 kust
zajich ... L 2 335 kust
koroptve . . ......... 75 kusi
krdlici ............ 1 kus

Dohromady 2 687 kust.

Po vSechny tyto ¢tyfi dny se Jeho krdlovskd Vysost d¢astnila v 8 hodin rano mse svaté
v zdmecké kapli. V 9 hodin rdno se poddvala snidané, v 6 hodin vecer se veceielo.

Vecerni zdbavou byla hra v kule¢nik a kniZeci kancelisté z panstvi Svijany a Semily
prednesli velmi zdafild pévecka Cisla.

fol. 18b [s. 30]

3. prosince 1842 rdcila Jeho krdlovskd Vysost vyslechnout msi svatou a posnidat, a pak
se srdecné rozloucila s Jejich Jasnostmi. Kolem 10. hodiny dopoledne se vydala na zp4-
tecni cestu do Prahy a slibila, Ze jasny kniZeci diim co moZnd nejdfive znovu navstivi.

II.

Poddan{ panstvi Svijany a k nému piivtélenych statki Loukovec, Sychrov, Koryta a Al-
brechtice podali 6. prosince 1828 za vlddy jiz zemielého Jeho Jasnosti kniZete Karla z Ro-
hanu-Guémenée, vévody v Bouillonu a Montbazonu etc. nejponiZenéjsi prosbu ohledné
pfenechdni stavebniho pozemku na nové ztizovanou sypku pro kontribu¢ni obili. Jeho
Jasnost rdcila prosbé poddanych vyhovét a prostfednictvim dekretu datovaného na Sych-
rové 14. prosince 1828 dovolit, ze z pole ,,U Kiize®, které patii k ptiSovickému dvorci,
mize byt bezplatné poukdzano jako stavebni pozemek na stavbu spolecné sypky obili
tolik plochy, kolik bude k tomuto ticelu potieba.

Potom byl stavebni pozemek na tuto spole¢nou sypku obili podle vySetiovacich pro-
tokoli kralovského krajského ufadu z 21. bfezna 1839 a 3. tinora 1840 na vySe jmeno-
vaném poli kniZeciho dvorce vytyCen v délce 29° 3° 0” a Sitce 6° 0° 0” a k tomu byla pii-
brana pomocnd plocha 2 1/4 &tver. sdhu z pole ¢&. top. 154 ,,U Kiize* Viclava Zdarského,
sedldka z PriSovic €. konskr. 26.

Na pozemku byla podle gubernidlniho natfizeni z 2. srpna 1839 ¢. 39455 a intimdtu c.
krajského uradu z 2. zafi 1839 ¢. 11679 na ndklady poddanych panstvi Svijany v roce
1841 ona sypka postavena a oznacena ¢. konskr. 60 vsi PiiSovice. Proto se Jeho Jasnost
knize Kamil z Rohanu, princ z Guémenée, Rochefort a Montauban, jako pdn a vlastnik
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panstvi Svijany milostivé rozhodl pravni listinou z 30. listopadu 1842 — vtélenou do em-
phyteutické dominikdlni pozemkové knihy ¢. 3 fol. 178 — potvrdit darovani stavebniho
pozemku z pole €. top. 153 ,,U Kiize* o vyméfe 278 ¢tver. sdhi. Tento stavebni pozemek
nechal zapsat do pozemkové knihy jako tplné vlastnictvi obci patiicich k panstvi Svijany
za to, Ze obce pievezmou placeni pozemkové dané.

fol. 19a [s. 31]

1844

Jeho krédlovskd Vysost Jindfich z Bourbonu, vévoda z Bordeaux, ra¢il na zdémku v Sych-
rové v roce 1844 strdvit delsi Cas neZ pii pobytech v predchdzejicich letech 1833, 1834,
1835 a 1842.

Jeho krdlovskd Vysost obstastnila svou osvicenou ndvstévou jasnou kniZeci rodinu
v doprovodu vévody z Lévis a hrabéte Damas dne 11. listopadu 1844 a racila na Sych-
rové prodlévat do 17. listopadu 1844.

Z jasnych ¢lend rodiny byli pfitomni:

a. Jeho Jasnost kniZe Viktor z Rohanu-Guémenée, vévoda z Bouillonu a Montbazonu;

b. Jeho Jasnost knize Kamil z Rohanu, princ z Guémenée, Rochefort a Montauban,
a jeho manzelka, Jeji Jasnost knéZna Adéla z Rohanu, rozend princezna z Lowenstein;

c. Jeho Jasnost knize Benjamin z Rohanu, princ z Guémenée, Rochefort a Montauban,
a jeho manzelka, Jeji Jasnost knézna Stépanka z Rohanu, rozen4 princezna Croy, s jejich
jasnymi princi:

princ Artur z Rohanu,

princ Viktor z Rohanu,

princ Alain z Rohanu,

princ Ludvik z Rohanu,

princ Benjamin z Rohanu.

Na pocest Jeho kralovské Vysosti uspofddal Jeho Jasnost kniZe Viktor z Rohanu néko-
lik honu, a sice:

12. listopadu 1844 hon na zajice v Bfeziné,

13. listopadu 1844 byl kvili neptiznivému pocasi odpocinkovy den,

14. listopadu 1844 hon na zajice a bazanty v Slavikové,

15. listopadu 1844 hon na zajice v polich u Loukovce a Svijan,

16. listopadu 1844 hon u Husy a Kruh.

Béhem ¢ty dnt honti bylo zastieleno:

zajici ... 2 069 kust
bazanti ............ 31 kus
kralici. ............ 1 kus
koroptve . . ......... 11 kust
Dohromady 2 112 kusy.

Po vSechny tyto dny se Jeho krdlovskd Vysost ticastnila v 8 hodin rdno mse svaté v za-
mecké kapli. V 9 hodin rano se poddvala snidang, v 6 hodin vecer se vecefelo.

Vecerni zdbavou byla hra v kulec¢nik a kniZeci kancelisté prednesli velmi zdarild pé-
veckd ¢isla.

fol. 19D [s. 32]

17. listopadu 1844 racila Jeho krdlovskd Vysost vyslechnout ms$i svatou a posnidat.
Pak se srde¢né rozloucila s Jejich Jasnostmi a kolem 10. hodiny dopoledne se vydala na
zpdte¢ni cestu do Prahy.
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fol. 20a [s. 33]

1845

Uprostied mésice zafi 1845 se Jeho Jasnosti kniZeti Kamilu z Rohanu dostalo velké cti
a vyznamendni, protoZe ho na zdmku v Sychrové obstastnili svou urozenou navstévou
Vysosti:

1. Jeho cis. kral. Vysost Stépan arcivévoda rakousky, kral. princ uhersky a Gesky, sprav-
ce Kralovstvi Ceského:

2. Jeho cis. krdl. Vysost Karel Ferdinand arcivévoda rakousky, krdlovsky princ uhersky
a cesky a

3. jeho stryc Jeho Jasnost Moritz princ Nasavsky.

V jejich doprovodu byli hrabé Griinne, adjutant Jeho c. k. Vysosti arcivévody Stépéna,
a c. k. rytmistr baron Puteani, adjutant Jeho c. k. Vysosti arcivévody Karla Ferdinanda.

Na pocest urozeného panstva se konal v mldzi u Doubravy hon na koroptve, pfi némz
bylo zastfeleno:

koroptve . ........... 1 887 kust
bazanti ............. 92 kusy
zajici ... 36 kust
krdlici.............. 6 kust
Dohromady 2 041 kus.

Jeho Jasnost Moritz princ Nasavsky ten den sam zastielil pres 600 kusd pernaté zvére.

Po honu urozené panstvo veceielo na zdmku v Sychrové, racilo zde pfenocovat a piis-
ttho dne odjelo do Prahy.

fol. 21a [s. 34]

1846

L

Nevysvétlitelnym tradkem BoZim byl Jeho Jasnost kniZe Benjamin z Rohanu, princ
z Guémenée, Rochefort a Montauban (narozen 13. ¢ervna 1804), majitel a vrchnost pan-
stvi Repin s Nebuzely a statku Cistd, dne 5. srpna 1846 nahle povolan z pozemského Zi-
vota k Zivotu vé¢nému ndsledkem mrtvice na plavecké Skole v Praze.

Vyznacoval se dobrotou srdce a dobrocinnosti jako laskavy manzel a milujici otec. Byl
truchlivé oplakdvan svou jasnou manzelkou kn&Znou Stépankou z Rohanu, rozenou prin-
ceznou z Croy, jasnymi princi — syny Arturem, Viktorem, Alainem, Ludvikem a Benja-
minem a svym bratrem, Jeho Jasnosti kniZetem Kamilem z Rohanu, princem z Gué-
menée, Rochefort a Montauban, vévodou z Montbazonu a Bouillonu. Jeho pozemskym
pozistatklim se dostalo posledni pocty ve zbozné modlitbé vSech jasnych ¢lenti rodiny,
ufednikt a sluzebnikd, v§eho duchovenstva kniZzeciho rohanského patrondtu a pritom-
ného znacného poctu lidi, kdyz byly dne 10. srpna 1846 pohibeny do kniZeci rodinné
hrobky Rohant u farniho kostela v Loukové.

1L

Po ptilnoci 10. prosince 1846 povolal viemohouci Biih do klina vé¢nosti Jeho Jasnost
knizete Viktora z Rohanu-Guémenée, vévodu z Bouillonu a Montbazonu (narozen 20. Cer-
vence 1766), c. k. generdla polniho podmarsilka, majitele c. k. rakouského pésiho pluku
¢. 21 (od 1. 1808 do r. 1810), rytife c. k. rakouského fadu Marie Terezie etc.

Svij zivot, ktery se vyznacoval ¢inorodosti, velkym talentem vojevtidce, nepiekonatel-
nym hrdinstvim na bojisti, kniZeci velkodusSnosti, spanilomyslnosti, vyjimecnou dobro-
tou srdce, pravou kiestanskou zboznosti a dobro¢innosti na domdci pidé, ukoncil jasny
kniZe na zdmku v Sychrové posilen utéchou kiestanského katolického ndboZenstvi v na-
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ruci svého jasného hluboce zarmouceného synovce, Jeho Jasnosti knizete Kamila z Ro-
hanu, prince z Guémenée, Rochefort a Montauban, vévody z Montbazonu a Bouillonu.
Skonal tiSe jako andél s pohledem plnym divéry ve slib naSeho Spasitele, ktery pfipravu-
je vécny mir vSem lidem dobré vile.

Jeho pozemské pozistatky byly 13. prosince 1846 v 11 hodin dopoledne slavnostné
pohibeny vsim distojnym duchovenstvem kniZeciho rohanského patrondtu, truchlivé
oplakdvany vSemi jasnymi Cleny rodiny,

fol. 21b [s. 35]
vSemi ufedniky a sluzebniky a za ptitomnosti velkého poctu lidi, svédciciho o jejich sou-
strasti, k urozenym piedkiim do kniZeci rodinné hrobky u farniho kostela v Loukové.

1.

Jeho Jasnosti kniZeti Viktoru z Rohanu-Guémenée byl podle kupni smlouvy z 16. zafi
1837 urcen jeho jasnou pani manZzelkou, Jeji Jasnosti knéZnou Bertou z Rohanu-Guéme-
née, vévodkyni z Bouillonu, po dobu trvani jeho Zivota dichod z panstvi Svijany s pfi-
vtélenymi statky Loukovec, Koryta, Sychrov a Albrechtice.

K uzivdni tohoto panstvi pfistoupila Jeho Jasnost 22. dnora 1841, ale jiz za svého
Zivota, totiz 23. biezna 1846, se rozhodla diichodu z tohoto panstvi vzdat a postoupit ho
Jeho Jasnosti kniZeti Kamilu z Rohanu do neomezeného vlastnictvi k svobodnému vlad-
nuti a fizeni.

V duisledku toho doslo s vyjimkou statku Cistd ke sjednoceni knizecich majiteld pan-
stvi v urozené osobé Jeho Jasnosti kniZzete Kamila z Rohanu, prince z Guémenée, Ro-
chefort a Montauban.

Statek Cistd byl 1. ledna 1846 postoupen Jeho Jasnosti princi Benjaminu z Rohanu-
-Guémenée, Rochefort a Montauban, a tak méla Jeho Jasnost knize Kamil z Rohanu ve
vlastnim majetku ndsledujici dominia:

1. Svijany s Loukovcem, Koryty, Sychrovem a Albrechticemi.

2. Semily s Jesennym a Zeleznou huti Uzké tidoli.

3. Lomnice s Cidlinou.

4. Stary Dub s lennfm statkem Domaslavice.

5. Cesky Dub s lennim statkem Sedm vsi (Siebendorfel)

fol. 22a [s. 36]

1847

L

Pii prilezitosti tfedni cesty do Krkono$ kvili obhlidce krkonosské trati z Liberce pfes
Tanvald, Prichovice, Jilemnici a Vrchlabi do Trutnova racila Jeho cis. krdl. Vysost Stépén
arcivévoda rakousky, kral. princ uhersky a ¢esky a spravce Krélovstvi Ceského, pozvat
Jeho Jasnost knizete Kamila z Rohanu jakoZto vrchnost panstvi Semily, aby se jedndn{
zucastnil.

Tehdy se Jeho cis. krdl. Vysost rozhodla, Ze napted Jeho Jasnost kniZzete Kamila z Ro-
hanu pocti svou ndvStévou na zdmku v Sychrové.

Za den piijezdu Jeho cis. krdl. Vysosti na Sychrov byl stanoven 16. cerven 1847.

Jeho Jasnost knize Kamil z Rohanu pfijal cténého zemského spravce obklopen vSemi
ufedniky panstvi na hranici dominia u Bfeziny a potom s Jeho krdl. Vysosti odjel na
Sychrov, kde se poddvala presniddvka.

V doprovodu Jeho cis. krdl. Vysosti byl c. k. pan gubernidlni sekretdf hrabé Wratislaw,
pan hrabé Lazansky a pan baron Kotz, krajsky hejtman v Mladé Boleslavi.

Po presniddvce vyprovazel Jeho Jasnost knize Kamil z Rohanu Jeho cis. kral. Vysost
do Liberce, kde se nocovalo.
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17. Cervna 1847 stravili den v Liberci.

Na 18. cerven 1847 byla planovana obhlidka krkono$ské trati z Liberce do Pfichovic,
kam Jeho cis. krdl. Vysost zvecera dorazila s Jeho Jasnosti kniZzetem Rohanem, panem
hrabétem Wratislawem, panem hrabétem Lazanskym a dvéma pdny gubernidlnimi kon-
cipisty a kde v myslivné u kniZeciho rohanského lesmistra Reichla pienocovali.

Na pamitku této udalosti dostala myslivna v Pfichovicich jméno ,,Stépantiv odpogi-
nek®, zatimco hora zdvihajici se na severozdpadni strané myslivny zménila jiz 8. fijna
cis. Kral. Vysost Stépan arcivévoda rakousky vystoupil.

Nasledujiciho dne se odebrala Jeho cis. krdl. Vysost na koni (na Poney Jeho Jasnosti kni-
Zete Rohana) do Rokytnice, tam se srde¢né s Jeho Jasnosti rozloucila a racila pak po-
kracovat ve vyhlidkové cesté po krkonosské trati pres Paseky do Jilemnice.

fol. 22b [5.37]

1L

Na zddost Jeho Jasnosti knizete Karla z Rohanu-Guémenée ze dne 4. dubna 1833 po-
volilo c. k. zemské gubernium Kralovstvi Ceského podle sdéleni litoméfické nejdiistoj-
né&jsi biskupské konsistote libereckému distojnému biskupskému vikaridtnimu uradu ze
dne 17. kvétna 1833 ¢. 1506 exhumaci t€lesnych pozistatkti Jasnosti kniZete Jindficha z Ro-
hanu-Guémenée, narozeného 31. srpna 1745, ktery zemiel v Pdnu 24. dubna 1809 v Pra-
ze a byl uloZen do zemé na malostranském hibitové. Jeho poziistatky byly dne 10. srpna
1847 prevezeny z Prahy a ve vsi tichosti pohibeny do kniZeci rodinné hrobky u farniho
kostela v Loukové.

fol. 23a [s. 38]

1848

V roce 1848 racil Jeho Jasnost knize Kamil z Rohanu-Guémenée, vévoda z Montba-
zonu a Bouillonu, s nejvy$§im povolenim vykoupit slozenim kapitdlu 25 000 zI. k. m.
lenni svazek na statku Domaslavice, ¢imz toto dominium vstoupilo do dplného alodidl-
niho vlastnictvi Jeho Jasnosti.

fol. 24a [s. 39]

1849

Lov, ktery byl v praddvnych ¢asech vylu¢nym kralovskym pravem, byl Zemskym zii-
zenim Jeho Velicenstva fimského cisare Ferdinanda II. z 10. kvétna 1627 Q. LVI. stavov-
skym osobam Kralovstvi Ceského na jejich panstvich propiijéen bez omezeni.

Jiz ve starSich dobdch (1728 a 1743) vznikaly rGzné honebni fady, které byly upra-
vovany vzdy, pokud jiz neodpovidaly pomériim, a konec¢né také za vlady Jeho cis. kral.
Velicenstva cisare Josefa II. patentem z 28. zaii 1786.

Stejné jako ve starSich zdkonech bylo i timto honebnim patentem zaji§téno vrchnostem
vyluéné pravo lovu uvnitf jejich dominif a sedldci i méstané zdstdvali z provozovani lovu
uplné vylouceni, protoze loveckd Zivnost je zcela neslucitelnd se sporddanymi vydélec-
nymi poméry venkovského lidu.

Tento pravni stav vrchnostenského lovu trval bez ptekdzek az do roku 1848; avSak
kdyz v bfeznu toho roku vypuklo v rakouském cisafském staté¢ vSeobecné lidové hnuti
a Jeho cfs. krdl. apostolské Velicenstvo Ferdinand L. cisaf rakousky racil svému lidu slibit
vytouzenou svobodu s vyvdzdnim pidy, nastala epocha, kterd vrchnostenskému pravu
lovu velice ublizila.

Zatimco zdkon ze 7. zai{ 1848 mél ve vztahu k lovu v imyslu zbavit ptidu prava lovu,
které ndleZelo vrchnostem pouze z vlastnictvi poddanosti, zacal se venkovsky lid opily
svobodou mylné domnivat, Ze myslivost uz mtize provozovat kazdy podle své vile. Ten-



83 Preklad Pamétni knihy zamku Sychrov

to chybny pohled venkovského lidu svadél ke skute¢nému provozovani lovu a pfivodil
politovanihodné vytrznosti.

Aby byla pfi delsi neexistenci zdkonné normy na jedné strané zachrdnéna pred uplnym
vyhubenim zvéf, tolik dilezitd pro narodné hospodaiské ucely, a aby se na strané druhé
uskutecnilo osvobozeni ptidy, podalo c. k. ministerstvo Jeho cis. krdl. apostolskému
Velicenstvu ndvrh nového honebniho zdkona, ktery vstoupil v platnost v celé cisarské fisi
cisafskym patentem datovanym v Olomouci 7. bfezna 1849.

Od tohoto okamziku bylo vrchnostenské pravo lovu na poddanské ptidé beziplatné zru-
$eno a pouze majitelim souvislych pozemkovych komplexti o vyméie nejméné 200 jiter
bylo povoleno svobodné bezvyhradni provozovéni lovu.

Vlida méla na zieteli i rozptylené majetky pidy obyvatel obci a rozhodla, Ze obec bude
smét provozovat lov bud jako celek cestou pachtu nebo prostiednictvim zvldst uréenych
znalct.

fol. 25a [s. 40]

1850

Byt Jeho Jasnosti knizete Karla z Rohanu-Guémenée, vybudovany v roce 1822, ztistal
po jeho smrti dne 24. dubna 1836 uzavfen. V roce 1843 byl znovu jednoduse restaurovan
pro Jeho Jasnost kniZete Viktora z Rohanu-Guémenée, ktery jej obyval az do své smrti
10. prosince 1846.

Jeho Jasnost knize Kamil z Rohanu, princ z Guémenée, Rochefort a Montauban, vévo-
da z Montbazonu a Bouillonu, jako hlava kniZectho domu Rohanti pak vydal v roce 1847
prikaz, aby byl tento byt upraven ve starém gotickém stylu pomoci dievéného oblozeni.

KniZeci stavebni adjunkt Josef Pruvot za tim uicelem nakreslil podle ndstinu Jeho Jas-
nosti nezbytné vykresy.

Celd pfestavba byla provddéna béhem tif let 1847, 1848 a 1849. V roce 1850 se Jeho
Jasnost kniZe do bytu nasté¢hoval.

PredevSim byla ctyfihelnikovd okna vyménéna za jind s kulatym obloukem, ¢imz

Pokoje ziskaly ndsledujici vyzdobu:

1. Prvni pokoj, takzvand zbrojnice, byla vyzdobena v gotickém stylu; na tfech sténdch
se nachdzeji navzdjem pevné spojend sedadla, kterd maji charakter chérovych lavic a je-
jichz zadnf stény jsou vyloZeny. V tomto taflovani se skvi erby urozenych predkt Jeho
Jasnosti a také jeho urozenych piibuznych od zndamého malite Kandlera, ktery se roku
1848 po ukongeni svych studif vritil z Rima do Prahy.

Zbyvajici sténa mezi tiflovdnim a stropem je vyzdobena jelenimi hlavami s paroZimi
vzéacné velikosti a ddle vS§emi moZnymi zbranémi z minulych dob. Strop je roz¢lenén Zeb-
rovanim a jednoduse vymalovan.

2. Sousedni komnata, salon Jeho Jasnosti, a také vedle se nachdzejici loznice jsou vcet-
né stropll z nejvetsi ¢dsti obloZeny v anglickém gotickém stylu. V téchto pokojich byly
v gotickém stylu postaveny vlasské krby, na néZ se pouzival tousensky piskovec z bliz-
kého okoli mésta Brandys nad Labem.

3. Vedle loZnice se nachdzi kabinet. Jeho strop a z poloviny i jeho stény se zdaji byt
jednoduse Zebrovany podle anglického gotického stylu. Jednoduchd malba na zdech me-
zi taflovanim stén a stropem je ozdobena jelenimi, kamzi¢imi a srn¢imi hlavami s vyji-
mecéné krasnymi a svym zplisobem vzacnymi parozimi.

4. S timto kabinetem sousedi pokoj pro sluzebnictvo, ktery je Sedé¢ vymalovan. Mist-
nost je prostd, ale jeji zafizeni odpovidd svému ucelu. Mobilidi vSech pokojti Jeho Jas-
nosti je sestaven z predmétl rtiznych stylt. Najdou se zde zdstupci staronémeckého a by-
zantského stylu, gotiky i renesance.
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Ndvrh na teSent parkového priiceli zamku Sychrov — Bernard Gruber, 1850.
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POZAPOMENUTY HISTORIK UMENI
KARL FRIEDRICH KUHN

Jaroslav Zeman

Karl Friedrich Kiihn patii nepochybné mezi nejvyznamnéjsi, ale paradoxné také nej-
méné zndmé historiky uméni spjaté s Libercem.

Narodil se 17. tinora 1884 v Trutnové, v rodiné mistniho stavitele Otto Kiihna. Jeho star-
$im bratrem byl udajné vyznamny architekt ptisobici v Liberci, Max Kiihn.'

Po ukoncent trutnovské statni redlné Skoly v roce 1903 studoval na Vysoké §kole tech-
nické ve Vidni (mj. u profesort Ullricha, Koniga, Mayredera a Maxe Ferstela?). V dubnu
1908 zde uspésné slozil statni zkousky a v roce 1909 ziskal titul doktora technickych véd
za svou disertacni praci vénovanou kostelu sv. Trojice v Kuksu (Die Dreifaltigkeitskirche
des Stiftes Kukus in Bohmen).

Ve Vidni navs$tévoval béhem studia také prednasky Maxe Dvofdka o déjindch uménd, kte-
ré ho naddle hluboce ovlivnily a silné se promitly zejména v jeho pozdéjsim profesnim
Zivoté, vénovaném pamadtkové péci. Dalsi vyznamnou zkuSenosti vztahujici se k pamat-
kové péci, kterou ziskal, byla jeho dcast na stavebné historickém prizkumu Dioklecid-
nova paldce ve Splitu (dnesni Chorvatsko) pod vedenim vyznamného rakouského archeo-
loga a architekta, profesora Georga Niemanna. Zde mél za ukol zaméfen{ a vyzkum tzv.
Zlaté brany.

Béhem studif zaroven pracoval v architektonickém ateliéru svého ucitele Maxe Ferste-
la. Jesté pied svym absolutoriem byl v listopadu 1908 jmenovan stavebnim praktikantem
prazského mistodrzitelstvi.

V letech 1910-1912 ptisobil na stavebnim tfadé v Liberci a blizké Chrastave, kde vedl
realizaci liberecké statni redlky a chrastavského okresniho soudu a zdroveil pracoval v li-
bereckém ateliéru architektti Heinricha Fanty a jiz zminéného Maxe Kiihna. Kli¢ovym
okamZikem, ktery poznamenal jeho dal$i Zivotni drdhu, bylo pfijeti na misto technické-
ho sekretdfe v Cisarskokrdlovské centrdlni komisi pro ochranu pamdtek v roce 1912 na
doporuceni Maxe Dvordka a Josefa Neuwirtha.

V roce 1917 byl Kiihn povySen na technického zemského konzervatora Centrdlni ko-
mise pro Ceské zemé a po skonéeni prvni svétové valky mu byla v tinoru roku 1919 jeho
funkce opétovné potvrzena Ministerstvem Skolstvi a ndrodni osvéty. Pivodni Centrdln{
komise byla v Ceskoslovenské republice nahrazena novou instituci a to Stdtnim pa-
mdtkovym ufadem, ve kterém byl Kiihn ¢inny az do roku 1935. V tomto roce odeSel do
Brna, kde byl jmenovdn fadnym profesorem na zdejs$i Vysoké Skole technické.

Bé&hem svého pobytu v Praze se roku 1919 habilitoval na némecké technice svou praci
vénovanou pééi o exteriéry sttedovékych objektl (Uber die Aussenbehandlung mittelal-
terlicher Baudenkmale) pro obor pamdtkové péce a tamtéz od roku 1924 piednasel déji-
ny architektury jako soukromy docent pro ochranu pamadtek. Ndsledné byl na této Skole
roku 1931 jmenovan mimofddnym profesorem. Mimo to v Praze roku 1923 ziskal titul
stavebniho rady.

V této dobé rovnéz predndSel na Akademii vytvarnych uméni o uméleckych slozich.
Bez zajimavosti jist€ neni fakt, Ze Kiihn byl velmi ctizddostivou osobnosti a na vSech
svych titulech si velice zaklddal.
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Po prichodu do Brna vedl na mistni technice In-
stitut pro stavebni déjiny a déjiny uméni, kde mél
predndsky z pamatkové péce, architektury, sloho-
vého vyvoje a architektonické estetiky. Po vzniku
protektordtu Bohmen und Méhren v roce 1939 byl
jmenovan prednostou brnénské pobocky Pamdtko-
vého uradu v Praze a konzultantem spravce Ob-
razdrny Moravského muzea v Brné. Zde je nutné
poznamenat, Ze a¢ Kiihn nebyl aktivnim nacistou,
zastdval silné nacionalistické postoje v otdzce ,,né-
meckého® umeéni, coz se vyrazné projevovalo v je-
ho publikac¢ni ¢innosti i ve vybéru zpracovavanych
témat. Pravé proto se ve svych pracich zamétuje
takika vylu¢né na oblast Sudet.

Béhem svého Zivota byl také clenem velké fady
némeckych spolkid a sdruzeni v byvalém Rakous-

Portrét K. F. Kiihna z 30. let ku-Uhersku, pozdéjiim Ceskoslovensku a téZ v za-
20. stoleti. Zdroj http:/fwww.math. hrani¢i. Za vSechny jmenujme Wiener Bauhiitte

a Zentralvereinigung Osterreichischen Architekten
ve Vidni (v téchto dvou spolcich byl aktivnim ¢le-
Stoncnera Prispévky k déjindm nem také jeho profesor z videnské techniky Max
pamdtkové péce v Ceskoslovenské Ferstel), Deutsche Coldewey Gesellschaft fiir Bau-
republice v letech 1918-1938, forschung v Berling, Gemeinschaft deutscher Ar-
Zprdvy pamdtkové péce 64, 2004, chitekten fiir die Tschechoslowakische Republik
s. 541. a piedevS§im Deutsche Gesellschaft der Wissen-

schaften und Kiinste in der Tschechoslowakischen
Republik ( Némeckd spole¢nost pro védy a uméni v Cechdch), do které vstoupil v roce
1926.> Pravé zde byl povéfen piipravou soupisti uméleckych a historickych pamdtek*
v dosud nezpracovanych oblastech Sudet. Mimo liberecky okres zde shromazdoval pod-
klady pro pamétkové soupisy okresti Jablonec nad Nisou, Frydlant v Cechach a Mikulov,
ovsem zpracovan a vyddn byl v roce 1934 pouze okres Liberec, ktery je bohuzel zarovei
poslednim soupisem viibec.

Béhem své prace na Stdtnim pamatkovém tfadé ptisobil také jako vykonny pamatkovy
architekt a zucastnil se napf. stavebnich uprav zdmku ve Zbirohu, dékanského kostela
v Opavé a radni¢nich budov v Litomé&ficich a Ceském Krumlové.

Co se Kiihnovy samostatné architektonické tvorby tyce, stavél mimo Liberec a blizky
Jablonec nad Nisou také v Praze nebo Chomutové. Zicastnil se rovnéZ fady soutéZzi,
napf. na regulaci okoli Michalské brany v Bratislavé’ nebo soutéze na budovu Modern{
galerie na Kampé v roce 1923. Zajimavym faktem je, Ze mimo Kiihna soutéz obeslal
svym ndvrhem rovnéz dalsi architekt-pamdtkar, ¢inny v Klubu za starou Prahu, Bohumil
Hiibschman. Ziskal i rGznd profesni ocenéni, napf. v soutéZi na regulaci rodného Trut-
nova.

Svou zivotni drdhu ukonc¢il Karl Friedrich Kiihn 8. kvétna 1945, kdy tragicky a za ne-
vyjasnénych okolnosti zemiel.

Kiihnova publikacni ¢innost je nejen obsdhld, ale i tématicky velmi Sirokd a v fadé
aspektd, zejména pamdtkovych, nezapie Dvordkav vliv. Kromé publikaci tykajicich se
Liberce a libereckého okresu® je také autorem monografie vénované vyznamnému barok-
nimu architektovi a chebskému roddkovi Balthasaru von Neumannovi (Der Egerldnder

muni.cz/~sisma/dthb/kuhn.jpg.
Otisténo téZ v cldnku Petra
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Baumeister Balthasar Neumann) nebo studie o kostelu Panny Marie v Mosté (Die Stadt-
pfarrkirche zu Briix in Bohmen, kterou napsal s dal$im vyznamnym historikem uméni
profesorem Josefem Opitzem. Ddle byl autorem pfispévku o nezndmém dile malite Jo-
sefa Fiihricha, vyzna¢ného predstavitele nazarenismu a chrastavského roddka (Ein un-
bekanntes Schreiben Josef v. Fiihrichs), ¢ publikace o lidovém uméni severnich Cech
kolem roku 1800 (Volkstumliche Kunst um 1800 im nordostlichen Bohmen). Po svém
odchodu do Brna napsal mj. price vénované hradu Spilberku (Der Spielberg in Briinn.
Eine deutsche markgriifliche Pfalz: ein Beitrag zur Geschichte der Kunst des Mittelalters
im deutschen Osten) a brnénskému kostelu sv. Tomase (Die Thomaskirche zu Briinn, das
Werk der Parler-Hiitte). Spolupracoval také na monumentdlni fadé slovniku Thieme-
-Becker, kam napsal velkou fadu hesel o architektech, sochatich, malifich a uméleckych
femeslnicich ptisobicich v Cechdch a na Moravé.

Vyznamnou slozku jeho publikaéni ¢innosti tvofila problematika pamatkové péce, ve
které se ohlas Dvordkovych myslenek projevuje nejsilnéji. Zabyval se zejména technic-
kymi problémy v oblasti ochrany pamatek. Jako jeden z prvnich uméleckych historika
vibec(!) sepsal metodiku pro elektrifikaci historickych mést a pamatkovych objektd
nebo se vénoval ochrané pamatek pii leteckych ndletech.

Kiihnovo nejvyznamnéjsi a také nejaktudlnéjsi dilo vénované pamdtkové péci je ne-
sporné kniha Die schone Altstadt: ihr Schutz, ihr Umbau, ihre Verkehrsverbesserung,
kterd vysla v roce 1932 v berlinském nakladatelstvi Wilhelm Ernst & Sohne. Autor zde
popisuje predevsim technické a dopravni problémy historickych mést, které demonstru-
je na prikladech Prahy, Berlina, Bratislavy, Trutnova, Halberstadtu a Amsterodamu, pfi-
¢emz nejvetsi prostor je vénovan praveé Praze, kterou oznacuje za jedno z nejkrdsnéjsich
mést vibec.

Knihu pojima jako jakéhosi pomocnika a rddce méstského urbanisty a architekta tak,
aby byly i pfes nutné asanacni zdsahy zachovany v distojné podobé historické pamatky
véetné jejich okoli, které povazuje za stejné dilezité jako pamdtku samu. V této souvis-
losti v uvodu knihy poznamendvd, Ze neregulovany rist meést ma za ndsledek ohrozeni
pamdtkového fondu a méni nendvratné jeho okoli.

Ostie zde také vystupuje vaci dtokim, sméfovanym proti pamatkové péci. Leitmoti-
vem knihy je problematika regulace a stavebniho vyvoje starych mést, do které zahrnu-
je jak celkovy méstsky obraz historickych sidel, tak i jednotlivé prvky, které ho spolu-
vytvéreji. Kiihn na jednotlivych piipadech uvadi vhodnd doporuceni k ochrané a udrzbé
nejen jednotlivych pamatek, ale i celych pamdtkovych souborti. Jako hlavni cil téchto
krokti uvadi zlepSeni a modernizaci méstského prostoru, ovsem pii zachovdni jeho pa-
mdtkovych hodnot.

Kniha je rozdélena do péti hlavnich ¢asti. Prvni a zdroveil nejrozsdhlejsi je vénovana
prestavbé historickych jader starych mést a vnéjsimu zlepseni méstského prostoru, pri-
pravé a ndslednému pretvareni vnitinich ctvrti velkomést.

V prvni kapitole nazvané ,,Doprava a vedeni komunikaci sleduje Kiihn napfimovani
komunikaci, regulaci dopravy, pési zony, pasdze a podloubi.

Druhd kapitola se vénuje domlim a uli¢nimu prostoru — je zde zminovdno zastavovani
proluk a dals{ regulace prostoru.

Tteti kapitola se zaobird starymi domy, jejich opravami, demolicemi, izolacemi i jejich
uplatnénim jako pohledovych kulis v rdmci mésta a také vztahem historické zdstavby
k nové vyskové zastavbé, véetné dalsiho zvySovani historickych objektt.

Kapitola ¢tvrtd je vénovdna stdle aktudlnéjSimu tématu novostaveb v ramci historické
zastavby. Kiihn se nevyhyba ani problematice novodobych kopii pamatkovych objektd
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a ddle pak parkiim a gardZzovym stdnim v historic-

|'--- B — kych méstech.

. . il Druhd, rozsahem nejkratsi ¢dst knihy, se vénuje
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! e 1 i asanaci historickych mést a ndsledujici tfeti ¢ast

pozitivnim modernim tpravam ptdorysné osnovy
historickych mést.
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i_. 3 L -!':I o, tictéjsi pasaz knihy; vénuji se finanénim ndkladim
e na upravy a rozsifeni historickych mést a zdkon-
nym opatfenim k jejich ochrané.
Prestoze Kiihn napsal knihu Die schone Altstadt
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1ézt fadu témat, kterd dodnes neztraceji nic ze své

Razitko K. F. Kiihna (Archiv NPU ~ aktudlnosti.
UOP v Brné, osobni pozisstalost I kdyzZ se jednd o dosud ne zcela docenéné dilo,

K. F. Kiihna). nepochybné patii mezi to nejlepsi z mezivalecné

literatury vénované pamdtkové péci, co bylo na-
psdno na nasem uzemi. Zcela logicky tak zafazuje Karla Friedricha Kiihna mezi vyznam-
né dobové historiky uméni i architekty, ktefi se vénovali problematice pamétkové péce
a praktickym fesenim jejich problémi.

Pozndmky:

1 Zminka o sourozeneckém vztahu Maxe Kiihna a Karla Friedricha Kiihna se nachdzi pouze v nevydané
bakaldiské prdci Jana Dostalika Poutni kostel Panny Marie ,,U Obrdzku* v Liberci-Ruprechticich. Ovsem
vzhledem k identickému mistu narozeni a profesi otce se tato moznost jevi jako velmi pravdépodobnd.

2 Vsichni zminéni architekti byli vyznamnymi predstaviteli rakouské architektury obdobi historismu, pfi-
¢emz nejvyznamnéjsi osobnosti mezi nimi byl Max Ferstel (8. 5. 1859-28. 3. 1936 Viden). Ten vystudo-
val architekturu na zminéné Vysoké $kole technické ve Vidni a mimo to navstévoval nékteré kurzy na
Institutu pro déjiny uméni na Videniské univerzité a strdvil rok na stdZi na Stavebni akademii v Berliné.
Po studiich pracoval rok v ateliéru svého otce Heinricha Ferstela a poté zacal byt ¢inny jako samostatny
architekt. Béhem svého Zivota ziskal fadu ocenéni, mj. stifbrnou medaili na svétové vystavé v Pafizi v roce
1900. S jeho realizacemi se miizeme setkat v celém tehdejsim Rakousku-Uhersku. Na nasem tizemi se
jednd napf. o interiér a vnitini vybaveni baziliky Bozského Spasitele v Ostravé, radnici ve Vitkovicich,
kterd je velmi podobnd dalsi jeho realizaci, radnici ve slovinském mésté Ptuj.

3 Kiihn poprvé zaslal pfihldsku jiz roku 1908 spolu s zddosti o finan¢ni podporu na vyzkum aredlu v Kuksu.
Pozadovanou podporu vSak pravdépodobné neziskal a na své ¢lenstvi ve spolec¢nosti rezignoval. Vysledky
svého badani pak vydal vlastnim ndkladem. Podruhé poslal ptihldsku do spole¢nosti az uvedeného roku
1926 jiz jako uspésny vysokoskolsky pedagog. To jiz byla jeho snaha uspé$nd a obdrzel dotaci 2 000 K¢
na jedno ze svych stéZejnich dél ,,Die schone Altstadt™. Podrobnéji Ktizek, Jifi, Osobnosti z déjin pamat-
kové péce v Libereckém kraji — Karl Friedrich Kiihn (1884-1945), nepublikovany text.

4 Jednalo se projekt Archeologické komise Akademie véd a uméni, na kterém se pracovalo 50 let (od roku
1895 do roku 1945) a ktery bohuzel ziistal jen torzem ptivodniho zdméru. I pfesto dosud tvoii jednotlivé
vydané svazky neocenitelnou a zdkladni uméleckohistorickou literaturu pro zpracované okresy.

5 Oba zminéné projekty pak ¢dste¢né publikoval ve své knize ,,Die schone Altstadt*.

6 Zde je potfeba zminit na prvnim misté praci Topographie der Historischen und Kunstgeschichtlichen
Denkmale im Bezirke Reichenberg z roku 1934, kterd je povazovana za jeden z nasich nejlepsich soupist
viibec a ddle pak publikaci vénovanou libereckym klasicistnim domtim Das Steinerne Biirgerhaus in Stadt
und Land Reichenberg z roku 1936, kterd vysla v rdmci vlastivédné rady libereckého okresu Heimatkunde
des Bezirkes Reichenberg in Bohmen. Obé zminéné publikace tvoii dodnes zdkladni a nepostradatelny
pramen pro zdjemce o historii a uménf{ regionu.
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FRANTISEK CLAM-GALLAS —
POSLEDNI PAN NA FRYDLANTE

Lenka Pivrncova

FrantiSek Anna Josef Kristidn Maria hrabé Clam-Gallas se narodil 26. ¢ervence 1854
na zdmku v Liberci jako jediny syn generdla kavalerie Eduarda Clam-Gallase a jeho
manzelky Klotyldy.' Jeho vychova probihala zpisobem typickym pro potomka jednoho
z nejvznesenéjsich a nejbohatsich domt staré rakouské cisarské fise. Jako student byl ve-
lice nadany a pod vedenim vynikajicich ucitelt a laskavych, ale velmi naro¢nych rodica,
se pripravil na studium humanitnich obort. Vysokoskolské studium ve Vidni nastoupil
s védomostmi vysoce piesahujicimi béZnou miru. Zapsal se na pravnickou fakultu, ale
samotné pravnické pfedméty ho pfili§ neldkaly. VE€noval se jim sice s pili, ale vice ho pfi-
tahovalo ndrodni hospodafstvi, socidlni politika a jim piibuzné pfedméty. Kromé toho se
s oblibou zabyval studiem d&jepisu, uméni, literarn{ historie, obzvlaste jej zaujaly déjiny
némecké literatury. Némecti klasici v ném nasli nadSeného obdivovatele a predevsim
Schiller ho o¢aroval.” Po dokonceni studii vstoupil do sluzeb vlady, stal se tajnym radou
a komornikem a byl rovnéz poctén titulem Jeho Excelence.

Podle Bergla vojenského ducha svého otce Eduarda Frantisek nezdédil. Pti v8i impul-
sivnosti bylo jeho mysleni a jedndni ovladdno klidnou uvazlivosti a vécnosti. FrantiSek
Clam-Gallas nendsledoval otce v jeho vojenské kariéte, ani diplomaticka nebo vefejnd sluz-
ba se mu nezamlouvala. Rozhodl se tedy, Ze se pfipravi na spravu svého budouciho dé-
dictvi, na obhospodatovani rozlehlého majetku na severu Cech. Po absolvoviani povinné
vojenské sluzby, kde slouzil pod Kralovskym dragounskym regimentem a dosdhl hod-
nosti kapitdna, pokracoval ve studiu zemédélstvi a lesniho hospodafstvi. Své takto naby-
té zkusenosti upevnil jesté praktickou ¢innosti a znalostmi, které ziskal dohledem a ob-
hospodarovanim statkd otce a jinych velkostatk(® doma i v ciziné.*

Jako ¢len vysoké aristokracie se FrantiSek zivé podilel na déni ve spolecnosti, ke které
svym pivodem ndlezel. V paldcich ve Vidni, v Praze a v jinych hlavnich méstech, ale i na
venkovskych sidlech Slechty byl tento urostly a elegantni muz vzdy vitanym hostem.
Predevsim vSak byl hrabé Clam-Gallas zkuSenym a slavnym sportovcem neobycejného
nadani.’

FrantiSek byl zakladatelem a po nékolik let prezidentem Videriské jezdecké asociace
a také se zaslouzil o vehlas Jezdeckého a Polo klubu. Navic tento rakousky aristokrat za-
lozil prvni tenisovy klub ve Vidni, ktery byl svého casu mistem, kde se setkdvala viden-
ska elita. Ve stejné dobé byl hrabé také ¢len Jockey klubu Rakouska, Golfového klubu
Vidné a Automobilového klubu Rakouska. Diky iniciativé hrabéte Golfovy klub Vidné
vlastnil zndmou a krdsnou budovu v méstské ¢dsti Krieau. Po nékolik let byl preziden-
tem Vysoké jezdecké Skoly ve Vidni a ¢lenem Jezdecké spolecnosti Campagne (Cam-
pagne—Reiter-Gesellschaft). Neni pochyb o tom, Ze mnoho z téchto vyznamenani ziskal
hrabé nejen kvili svému vysokému spolecenskému postaveni, ale predev$im diky svému
sportovnimu nadani. Velice ddlezitym je pro FrantiSka chov plnokrevniki. S dvou a Ctyi-
sprezimi dokdzal vyhrat nékolik hodnotnych cen.®

Hrabé Clam-Gallas byl také mezinarodné zndmy jako prvotiidni sportovni lovec a v za-
hranic{ se t&sil dobré reputaci. V Anglii se tcastnil se svymi piteli mnoha lovi na lisku
a lovu jelent. Fakt, zZe byl Frantiek hostem cisafovny Alzbéty Rakouské, jedné z nej-
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lepsich jezdkyn své doby, na jejich anglickych
honech, byl dikaz jeho jezdeckych schopnosti.

Hrabé se déle zajimal o sporty v prirode¢, a od
jejich zavedent je nejen hral, ale shdanél finance
pro jejich popularizaci u mladsi generace. Velmi
si oblibil brusleni a byl jednim ze zakladateld
zimnich sportd v Rakousku.’

Dne 20. dubna 1882 se FrantiSek ve Vidni oZe-
nil s Marif (1858-1938), dcerou Ernsta Karla Ho-
yose. Mlady par si zvolil jako své sidlo novy
zdamek Grabstejn. Budovu, kterd ptivodné slou-
zila jako hospodarské zazemi k hradu, prestavél
Frantiskiv déd Kristian KrysStof na empirovy
zamecek. Ten byl vSak za FrantiSkova otce Edu-
arda ponékud zanedbdvén. Zde si tedy Frantisek
s manzelkou Marif vytvofili dtulny a pohodlny
domov. Grabstejn zlstal sidlem, na némz oba
Ipéli.t

Z manzelského svazku se nenarodil ani jediny
syn. Manzelé zato zplodili sedm dcer. Nejstars{
dcera Kristyna pfisla na svét 5. zaii 1886 na
Grabstejné, po ni Eleonora 4. listopadu 1887 na Frydlantu, Eduardina Gabriela 25. ledna
1889 ve Vidni, Gabriela 29. fijna 1890 rovnéz ve Vidni, Marie 15. kvétna 1893 tamtéz,
Klotylda 1. ledna 1898 také ve Vidni a konecné Sofie 9. ¢ervna 1900 v Hornu.

Kdyz 17. biezna 1891 Frantiskiv otec hrabé Eduard Clam-Gallas ve vysokém véku
osmdesati Sesti let zemfel, prevzal FrantiSek spravu rozlehlého dédictvi, které se skldadalo
z panstvi Liberec, Frydlant, Grabstejn a Lemberk. Frantisek se povazoval za docasného
uzivatele a spravce majetku pro dalsi pokoleni. V tomto pojeti mél za svij iikol majetek
nejen udrzet, ale podle moznosti jeho hodnotu ddle zvySovat. Mnoho prostiedkt investo-
val do zemédélskych podnikti a do lesniho hospodarstvi. Jeho panstvi patfila pied po-
zemkovou reformou k nejlépe obhospodairovanym v zemi. Jeho péce nepatiila jen vlast-
nim polnostem. Vysoké urovné v zemédélstvi libereckého regionu bylo dosazeno diky
Clam-Gallasové mecendsstvi.’ Velkou pozornost vénoval Frantisek také dobrocinnosti.”
Trvalé zdsluhy si ziskal zejména cilevédomou vystavbou pro vdovy a sirotky. Pomoc
druhym totiz povazoval za samoziejmost. V oblasti jeho panstvi i daleko za hranicemi
nebylo zafizeni nebo akce pro socidlné slabé, kterym by nevénoval pozornost. Jako maji-
tel Ctyt velkych panstvi byl patronem velkého poctu kosteld. Kostely a fary pod jeho
patrondtem patfily vzdy k nejlépe udrzovanym v celé diecézi."

Po smrti svého otce se Frantisek stal ¢lenem panské kurie a opakované zastupoval vel-
kostatky na ceském zemském snému. Pravidelné se ucastnil zaseddni a ve vyborech
pfednasel referdty v oborech socidlni politiky, zeméd¢€lstvi a lesniho hospodafstvi. Po-
liticky vSak nikdy nevstoupil do poptedi. V€noval se ale se zdjmem otdzkdm, které se ty-
kaly sudetonémeckych obyvatel. Podle Bergla neplodnou politiku a prdzdnd slova nemél
v ldsce.”

Nepomijivé jsou FrantiSkovy zdsluhy v historickém bdddni o severoceském kraji, ze-
jména frydlantském regionu. UZ v mladém véku se zivé zajimal o déjiny a povésti Fryd-

Frantisek Clam-Gallas (fotografie
z dvacdtych let 20. stoleti).

v zemi, a to zdmeckého archivu ve Frydlantu, ktery je dnes uloZen ve Statnim oblastnim
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archivu v Litoméficich, pobocka Décin. Kdyz byla v roce 1903 zaloZena Spolecnost pro
novejsi déjiny Rakouska,” bylo jejim prvoradym tikolem odborné usporddat a podporo-
vat soukromé archivy, aby jejich dosud nepiistupny nebo nezndmy materidl mohl byt
zpiistupnén. Jako jeden z prvnich vstoupil do této spolecnosti FrantiSek Clam-Gallas
a prohldsil, Ze je pfipraven svij zdmecky archiv ucelné umistit, nechat odborné sefadit
a spravovat a své bohaté prameny oteviit serioznimu baddni. Urcité byl zdmecky archiv
pouzivan pokud §lo o d&jepisny, vale¢ny a diplomaticky material. Cerpali z néj F. Foer-
ster, E. Staub; pozdéji pak A. Gindely, E. Schebek a H. Hallwich a jini.

Nez hrabé Frantisek ptevzal dédictvi, v zajiStovani cenného archivu nebylo ledacos
v porddku. Archivni materidl nebyl odpovidajicim zplisobem umistén a zajistén. Piistup
zpravidla zdvisel na benevolenci né&jakého tfednika. Zadatel si mohl podle chuti pro-
chédzet materidly a to, o co mél zdjem, saim vyhledat. Nic se nekontrolovalo, a tak vznikl
zmatek. Vypijcené spisy ¢asto nebyly vraceny na svd mista, protoze je nikdo neevidoval.
Dokonce se stalo, Ze listiny, spisy, peceti a knihy byly odcizeny a proddny sbérateltiim
a jinym zdjemcim."

Tuto situaci FrantiSek Clam-Gallas energicky ukoncil. Takzvany stary archiv, ktery se
sklddal ze spisti pant z Redernu, Albrechta z Valdstejna, vale¢né registratury generdla
Matydse hrabéte Gallase®” a rodinnych archivi hrabat Gallasti a Clam-Gallast, byl roz-
délen do dvou velkych klenutych, svétlych a zcela suchych mistnosti v piizem{ starého
frydlantského zamku. S touto péci vénovanou archivu se Frantisek pfili§ dlouho nespo-
kojil. Staral se také o jeho dopliiovdni a rozsifovani. Nejenze ve velkém mnozZstvi ztra-
cené listiny, spisy, korespondenci, pldny a knihy, tedy jeho pravoplatny majetek, ktery se
tu a tam objevoval v cizich rukou, kupoval se zna¢nym nakladem zpét, ale prohlizel si
také antikvaridtni katalogy, kde nachdzel listiny, pldny a obrazy, které néjakym zpiso-
bem souvisely s historif Frydlantska a Liberecka. Timto zpisobem se mu podatilo mno-
ho zejicich mezer doplnit."

FrantiSek Clam-Gallas rdd vidél, kdyz dokumenty z jeho archivu slouzily k vysvétleni
néjaké otdzky anebo vibec naSly odpovidajici pouziti. Na srdci mu predevsim lezela
vlastivéda frydlantského okresu. S intenziv-
ni péci o archiv souvisela ¢innost v oboru
ochrany pamadtek a péce o pisemné prameny.
Také ochranu lesd a vSeho toho, co Jizerské
hory déld vzdcnymi, nepovazoval hrabé jen
za povinnost."”

Umélecky cit a hluboké chdpani uméni ve
vSech jeho formdch bylo vzacnym dédict-
vim. Umélecké sklony FrantiSkova pradédy
Kristidna Filipa, tvirce kdysi pGvabného
venkovského sidla ,,Klamovka“ u Prahy
jsou zndmé. Neméné zndmé je umélecké ci-
téni jeho dédy Kristidna Krystofa, ktery sim
kreslil a basnil, ktery tehdy nezndgmému Berg-
lerovi, Quaiserovi, Ginzelovi a leckterym
jinym nabidl materidlni pomoc v jejich tvor-
bé. Sdm FrantiSek razil celé fad€ snaZivych
talenti pomoci stipendif cestu k umélecké-

Frantisek Clam-Gallas
(fotografie z osmdesdtych let 19. stoleti).
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Stavba loveckého zdamecku na Smédave v roce 1910 (prevzato z knihy bratri Pikousi
Jizerské hory vcera a dnes, Liberec 2004). Frantisek Clam-Gallas zdamecek poskytoval
béhem letnich prdzdnin détem z Némeckého horského spolku.

mu vzestupu.”® Mezi podporovanymi umélci vynikd osobnost raspenavského sochare
Heinricha Scholze.”

Béhem prvni svétové vélky FrantiSek slouzil pod Maltézskym fadem jako inspektor
polnich nemocnic v Tyrolsku, kde byla zaméstndna jedna z jeho dcer jako sestra. Navic
na sebe vzal nebezpecny kol doprovazeni maltézskych vlakd do Dobruzi.” Do podob-
ného nebezpedi se dostal ve sluzbach pro Cerveny kiiz pii vyméné véziiti a jako delegat
Komise pro blaho véziii v Cechéch.

Posledni desetileti Zivota hrabéte Clam-Gallase bylo vyplnéno problémy souvisejicimi
s pozemkovou reformou, kterd silné¢ omezila ptivodni rozsah majetku a proti niz Fran-
tiek bojoval do svych poslednich dnt, jak také vysvitd z korespondence.

Na svatek Ti{ krdld 1930 ranila Frantiska Clam-Gallase mrtvice. Desaty den po jeho
onemocnéni se zddlo, Ze nastdva zlepSeni, ale dva dny nato vSechna nadéje zmizela. Dne
20. ledna 1930 v ptil jedné rano vydechl hrabé FrantiSek naposledy ve véku nedozitych
76 let a za tfi byl pohfben do rodinné hrobky v Hejnicich.* FrantiSkem Clam-Gallasem
tak kon¢i po meci téméf dvousetletd historie Clam-Gallasd — hrabéciho rodu, ktery stéle
zUstava pevné spojen s nasim krajem.

Pozndmky:

1V této ¢dsti Cerpdm zejména z ¢lanku Josefa Bergla, Franz Clam-Gallas ist gestorben, in: Mitteilungen
des Vereines fiir Heimatkunde des Jeschken-Isergaues XXIV, Reichenberg 1930. Clanek byl napsan tésné
po Frantiskové smrti v roce 1930. Clanek je mdlo kritickou oslavou Frantiska Clam-Gallase a jeho &ind,
bez prihlédnuti k negativnim vlastnostem. Nicméné po studiu osobnosti hrabéte Clam-Gallase na zdkladé
korespondence pfipoustim, ze FrantiSek si uzndni zaslouzi a bezpochyby je pfiméfend mira chvély na
misté.



L. Pivrncova: FrantiSek Clam-Gallas, posledni pan na Frydlanté 94

2 Josef Bergl, Franz Clam-Gallas ist gestorben, s. 4.

3 Autor ¢ldnku tyto statky nejmenuje, hovoii obecné.

4]. Bergl, Franz Clam-Gallas ist gestorben, s. 5.

5 Kolektiv autord, International Sport, ro¢nik 1928-1929, ulozeno v depozitati SH Grabstejn, inv. ¢. 317.

6 Tamtéz.

7 Tamtéz.

8 J. Bergl, Franz Clam-Gallas ist gestorben, s. 5.

9 Byl ¢lenem mnoha spolkli a mél porozuméni zejména pro rozvijejici se turistiku v Jizerskych hordch.
Ochotné umoznoval budovani turistickych cest a ubytoven ve svych rozsdhlych lesich.

10 Piikladem toho miZe byt, Ze na nékolik tydnd v roce ddval k dispozici zimecek v Cernousich na Fryd-
lantsku détem z Némeckého horského spolku, které sem jezdily z Liberce na zotavenou béhem letnich
prazdnin.

11 Zde mohu uvést piiklad poutni baziliky v Hejnicich, jejiz opravu FrantiSek na pocdtku 20. stoleti hradil.
Celd oprava stdla 200 000 korun. Strop byl vymalovin v letech 1904-1906 Andreasem Grollem.

12 J. Bergl, Franz Clam-Gallas ist gestorben, s. 7.

13 V origindle Die Gesellschaft fir neuere Geschichte Osterreichs.

14 J. Bergl, Franz Clam-Gallas ist gestorben, s. 9.

15 V novéjsi dobé diky frydlantskym archivéliim vznikla také edice prament tiicetileté vdlky Documenta
Bohemica Bellum Tricennale Illustrantia, I-VII, Praha 1971-1981. V této edici jsou v dplnosti zachované
prameny, které maji vyznam pro evropské déjiny tficetileté vélky, zejména svazky VI. a VIL., kde je obsa-
Zena vdle¢nd kanceldi MatydsSe Gallase.

16 J. Bergl, Franz Clam-Gallas ist gestorben, s. 9.

17 Tamtéz, s. 9.

18 Bohuzel, autor ¢lanku Josef Bergl tyto umélce nejmenuje s odiivodnénim, Ze jesté Ziji a Ze jsou dobie
znami.

19 SOA Litoméfice, pobocka Décin, Historickd sbirka (Rodinny archiv Clam-Gallast) (1272) 1377-1943,
pozistalost Frantiska Clam-Gallase, kart.¢. 621.

20 Dobruza je vizemi patfici Rumunsku, leZici uz na jiznim biehu Dunaje.

21 Kolektiv autorti, International Sport, ro¢nik 1928-1929, ulozeno v depozitati SH Grabstejn, inv. ¢. 317.

22 J. Bergl, Franz Clam-Gallas ist gestorben, s. 11.
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ARCHEOLOGICKE AKCE

NARODNIHO PAMATKOVEHO USTAVU,
UZEMNIHO ODBORNEHO PRACOVISTE V LIBERCI
ZA ROK 2007

Martin Nechvile

Nasledujici soupis reprezentuje archeologické akce pracovnikti Ndrodniho pamdtko-
vého udstavu, tizemniho odborného pracovisté v Liberci za uplynuly rok. Jednd se nejen
o zachranné vyzkumy (Liberec — ¢p. 131, Grabstejn, Horn{ Prysk, Sychrov, Vratislavice
n. N.), ale i o ndlezy ziskané povrchovou prospekci v rdmci obnovy identifikace ne-
movitych kulturnich pamatek. Casové nélezy spadaji do stiedovéku a novovéku a pochd-
zi z hradl, zamku ¢i intravildnG obci. Nékteré ndlezy jsou prvni svého druhu z dané
lokality, jako naptiklad stfedovékd keramika z Vratislavic n. N. ¢i Sychrova. Ziskané arte-
fakty jsou uloZeny na pracovisti Narodniho pamdtkového tstavu v Liberci.

1. Domaslavice (okr. Liberec)
49631/5-5835).
KULTURA: Novovék 1 (16.—17. stoleti).
LOKALIZACE: Hromada zeminy v mist€ nového ldzka, kam bude pfesunuta kaplicka,
ZM 10: 03-32-06, koordindty od ZSC/ISC: 146/187 mm, nadmoiskd vySka 343 m.
OKOLNOSTTI: Povrchovy sbér (28. 5. 2007, M. Nechvile) v ramci reidentifikace KP.
NALEZ: Keramika (3 ks.; obr. 1: 6, 7).
KOMENTAR: Prvni zminka o Domaslavicich pochazi z roku 1548.
LITERATURA: Nepublikovano.

2. Duba (okr. Cesk4 Lipa)

LOKALITA: Hrad Pusty zamek u Zaksina.

KULTURA: Vrcholny stfedoveék 2 (14.—15. stoleti).

LOKALIZACE: Aredl hradu, sbér na 3. skalnim bloku, ZM 10: 02-44-08, koordindty od
ZSC/ISC: 327/249 mm, nadmoiska vyska 310-315 m.

OKOLNOSTTI: Povrchovy sbér a rekognoskace (12. 9. 2007, M. Nechvile) v rdmci re-
identifikace KP.

NALEZ: Keramika (19 ks.).

KOMENTAR: Hrad neni nikdy vyslovné v pisemnych pramenech zminén. Po Zaksing
se roku 1404 psal Vdclav Berka a v roce 1457 i jeho syn Ales. Je pravdépodobné, ze
ZakSinem je minén hrad a ne vesnice. Od roku 1460 se uvadi Zaksin jiZ jen jako ves.
Na zdkladé rozboru keramiky a stavebniho vyvoje stanovil F. Gabriel dva horizonty
osidlenti, a sice ve 2. poloviné 13. stoleti s pfesahem do pocdtku stoleti ndsledujiciho
apak v 15. stoleti.

LITERATURA: Gabriel — Pandcek 2000, s. 25, 152—-155.

3. Frydlant (okr. Liberec)
LOKALITA: Frydlant — pod KfiZovym vrchem.
KULTURA: Vrcholny stfedovék 2 — novoveék 1 (15.—16. stoleti).
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LOKALIZACE: Pod KiiZovym vrchem, cca 400 m severozdpadné od zdmku Frydlant
p. p- €. 1288/1, ZM 10: 03-12-22, koordindty od ZSC/ISC: 174/170 mm, nadmoiskd
vyska 318 m.

OKOLNOSTTI: Sbér na hromadé zeminy pii terénnich dpravach (6. 6. 2007, M. Nechvile).

NALEZ: Keramika (1 ks.).

KOMENTAR: Jednd se o dilezity nélez, naznacujici rozsah pozdné stiedovékého osid-
leni, které se nachdzelo i na jizni strané feky Smédé.

LITERATURA: Nepublikovano.

4. Hamr na Jezefe (okr. Ceskd Lipa)

LOKALITA: KiiZovatka pod hradem Dévinem a Hamerskym Spi¢akem.

KULTURA: Vrcholny stiedovék 1 — novovek 1 (13.-16. stoleti).

LOKALIZACE: Kiizovatka v misté mezi Dévinem a Hamerskym Spi¢ikem u informac-
ni cedule CHKO, ZM 10: 03-21-08, koordindty od ZSC/ISC: 467/332 mm, nadmotskd
vyska 368 m.

OKOLNOSTT: Povrchovy sbér a rekognoskace terénu (1. 6. 2007, M. Nechvile).

NALEZ: Keramika (7 ks.).

KOMENTAR: Jedni se o strategické misto, na némz se rozchazely cesty na hrad Dévin
a na opevnéni na Hamerském Spi¢dku. Dle konfigurace terénu a archeologickych na-
lez nelze vyloucit ani néjaky druh opevnéni, které stiezilo tento klicovy komunikacni
uzel. Hrad Dévin existoval zhruba od poloviny 13. stoleti do 17. stoleti. Opevnéni Ha-
merského Spi¢dku nejspise souviselo s ochranou hradu Dévina na sousedni kupé. Na
zdkladé vyhodnoceni archeologického vyzkumu ze 30. let 20. stoleti 1ze konstatovat,
7e zdejSi opevnéni tvorené dvojici vald a piikopt a patrné i palisdd fungovalo soucas-
né s Dévinem nékdy od pielomu 14. a 15. stoleti do 16. stoleti. Upati jak Dévina tak
Hamerského Spi¢aku byla bhem 16. a 17. stoleti vyhleddvana pro tézbu limonitu, po
niZ jsou dochovdany pinky i tesané Sachty.

LITERATURA: Gabriel — Panacek 2000, s. 61-66 s lit.

5. Hamr na Jezeie (okr. Ceskd Lipa)

LOKALITA: Hrad Dévin (KP, ¢islo rejstiiku 20346/5-2940).

KULTURA: Vrcholny stfedovék 1-2 — novovek 1 (13.-16. stoleti).

LOKALIZACE: Aredl hradu na vrcholu pseudokupy, ZM 10: 03-31-09, koordinaty od
ZSC/ISC: 003/345 mm, nadmorskd vyska 410-421 m.

OKOLNOSTTI: Povrchovy sbér a rekognoskace aredlu hradu (1. 6. 2007, M. Nechvile,
M. Kolka) v ramci reidentifikace KP.

NALEZ: Keramika (33 ks.; obr. 1: 11, 12, 15, 16), kachle (4 ks.; obr. 1: 13, 17-19),
Zelezo — hiteb (1 ks.; obr. 1: 14), zviteci kosti (14 ks.), cihly (1 celd).

KOMENTAR: Hrad Dévin se dochoval torzovité, coz umoziuje odlisit jen dvé zdkladni
stavebni faze. Existenci hradu 1ze kldst od poloviny 13. do 17. stoleti. Hradnf zficeni-
na v soucasné dob¢ trpi neusmérnénym turistickym provozem, kdy dochdzi k eroziv-
nim narusenim archeologickych situaci. Tento stav by mélo ¢dste¢né fesit z iniciativy
CHKO Kokoftinsko pldnované piistupové schodisté tzlabinou v severovychodni ¢asti
dispozice. Zdivo zficeniny je misty kvili vylomim zdiva ve S$patném stavu. Na vy-
chodnf strané tibo¢i ve stfedni ¢asti dispozice se nachdzi cca 4 m vysoky a asi 8 m
dlouhy odhaleny nezajistény profil, ktery vyrazné trpi erozi. Dosud nebylo nalezeno
efektivni feSen{ k zajisténi této ¢dsti hradu, kterd je kvuli neexistenci obvodové hradby
nestabilni. Profil je tedy jen pribézné sledovan a dokumentovan.

LITERATURA: Gabriel — Panacek 2000, s. 61-64; Waldhauser 1980, obr. 4, 7.



97 Archeologické akce NPU UOP Liberec za rok 2007

ey - i i &
=4, 2 I ';"-?.;‘:'}I} ", %?IE?_._.#';
i A, — 1 ; A
6l ﬁ ﬂ‘a !...-—-1 t-':_g\w__%T
:'_:Eq. 7 é ey 1-251,' 18
N e  T— e e
— v i
il 7 "’ ._ ‘a lif-
i - F* - = o E}m o
=_ 5 _E'. EJI;’D ’Ir.::.|1:' é%;"'::!'u —
" Hw
- {7 @i =1
— LI T |l"r. = f
| —=] 51 1 | [
21 :_ .':'IHL' %“ f#"-';l Iﬁ
28 =g "'-..":-J mﬁq ™
ﬂ - ST =l I
M‘H’-’_;;" “H :
g i e s e - e | — sy
ACSTTE W) i
T e ! -.-"'F. .:-J -
! T =
= = )

Obr. 1. Archeologické ndlezy: 1: Viska (LB); 2: Mimori (CL); 3—4: Kundratice (SM);
5: Horni Maxov (JN); 6-7: Domaslavice (LB); 8: Liberec (LB); 9—10: hrad Navarov (JN);
11-19 hrad Dévin (CL); 20-27: Grabstejn — hospoddrsky objekt 11l — vykop 3 (LB);
29-36: Grabstejn — hospoddrsky objekt III — vykop 4 (LB); 37-38: Grabstejn — hospo-
ddrsky objekt 11l — vykop 1 (LB). 1-9, 11-12, 15-16, 20-24, 28-38: keramika;

13, 17-19: kachle; 25-27: kamenina; 14: kov; 10: sklo. Kresba autor, 2007.



Archeologické akce NPU UOP Liberec za rok 2007 98

6. Heimanice (okr. Ceskd Lipa)

LOKALITA: Hrad Falkenburk, (KP, ¢islo rejstiiku 30799/5-3209).

KULTURA: Vrcholny stiedovék 2 (15. stoleti).

LOKALIZACE: Jadro hradu, v blizkosti triangula¢niho bodu, ZM 10: 03-13-12, koordi-
néty od ZSC/JISC: 219/112 mm, nadmoiska vyska 585-593 m.

OKOLNOSTI: Povrchovy sbér a rekognoskace (2. 8. 2007, L. Pivrncovd) v ramci re-
identifikace KP.

NALEZ: Keramika (1 ks.).

KOMENTAR: Hrad byl zalozen nékdy na pielomu 14. a 15. stoleti snad pany z Donina. Po
vypdleni v roce 1437 byl patrné jesté obnoven, avSak jiz roku 1454 je uvadén jako pusty.

LITERATURA: Gabriel — Panacek 2000, s. 15, 67.

7. Hodkovice nad Mohelkou (okr. Liberec)

LOKALITA: Raubifské skdly severovychodné od Hodkovic nad Mohelkou.

KULTURA: Vrcholny stfedovék 1-2 (13.—14. stoleti).

LOKALIZACE: Vrcholovd partie skalnitho ostrohu, ZM 10:03-32-07, koordindty od
ZSC/ISC: 293/099; 295/108; 318/107; 323/097 mm, nadmoiskd vyska 380—440 m.

OKOLNOSTI: Povrchovy sbér a rekognoskace (2. 3. 2007, M. Nechvile, M. Cerny)

NALEZ: Keramika (15 ks.).

KOMENTAR: Na stiedni ¢sti k vychodu stoupajiciho skalniho ostrohu bylo registro-
vano ndvrsi, na jehoZ bocich byly nalezeny erozi splavené keramické zlomky. Na pis-
kovcovém skalnatém vrcholu navrsi byly nové objeveny na dvou mistech stopy tesdni.
Je pravdépodobné, Ze tato ploSina byla stavebné vyuZita patrné jako strdZny bod na
obchodni komunikaci.

LITERATURA: Nechvile — Cerny 2005, s. 51-52 s lit.

8. Chotyné (okr. Liberec)

LOKALITA: Hrad Grab-

Stejn — dolni hrad, hospo- i3 ety By
déisky objekt III (st. parc. .
24; KP, ¢islo rejstiiku hassodafsiy omes |1l

32126/5-4317).
KULTURA: Vrcholny stfe- f
dovék 2 — novoveék 2 (15.
az 19. stoleti). .|5
LOKALIZACE: Okolf hos- 9
podaiského objektu III
a severozdpadni svah pod
nim, ZM 10: 03-13-09,
koordindty od ZSC/JSC:
173/165 mm, nadmorska
vyska 300 m.
OKOLNOSTI: Drendzni
vykopy po celém obvodu
hospodaiského objektu IIT
a jeho okoli (vykopy 1-5) zed1
vsouvislosti s celkovou re-
konstrukci objektu (obr.4). 0

Obr. 4. Grabstejn (LB),
hospoddrsky objekt I1I,

hypotetic-ky' prl]b-éh_zdiv-a
vykopem neovéreny

pldn vykopii. Kresba autor.
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NALEZ: Keramika (130 ks.; obr. 1: 20-24, 28-38, obr. 2: 1-4), kamenina (12 ks.; obr. 1:
25, 26, 27, obr. 2: 5, 6), kachle (11 ks.), zviteci kosti (12 ks.), sklo (1 ks.; obr. 2: 7).

=\ )

I'.1 <l Fi

Obr. 2. Archeologické ndlezy: 1-7: Grabstejn — hospoddrsky objekt 11l — vykop 4 (LB);
8~11: Liberec — ¢.p. 131 — sonda 2/07 (LB); 1217, 25: Liberec — ¢.p. 131 — sonda
1/07 (LB); 18-24, 26: Liberec — ¢.p. 131 — zdsyp vychodni cdsti mistnosti (LB). 1-4,
9-13, 18-21: keramika; 23-24: kachle; 5-6: kamenina; 14, 25-26: kov; 7-8, 2: sklo;
15: drevo. Kresba autor, 2007.
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Obr. 6. Vykop 4, zed 1, pohled od JZ.
Obr. 7. Vykop 4, zdi 1 a 3, pohled od JZ. Foto autor, 2007.

KOMENTAR: Kromé mnozstvi movitych ndlezi, z nichZ k zajimavym patii napiiklad
zlomek sklenéného okenniho ter¢iku doklddajici druh okennich vyplni, byly zjiStény
zejména dva relikty zdi (obr. 6, 7), pochdzejici patrné z ptivodné asi jen podezdivané
stavby, kterd je dle horizontdln{ stratigrafie star$i nez stdvajici hospodarsky objekt III.
Z pisemnich prament vyplyvd, Ze stdvajici objekt pochdzi nejspise z poloviny 18. sto-
leti. Dfevo z krovu zmiilovaného objektu bylo dle dendrochronologického prizkumu
pokdceno roku 1767/8 (zpracoval M. Pandcek, urcil T. Kyncl). V pisemnych prame-
nech je dfevénd zastavba dolniho hradu zminovana jiz od raného novovéku. Rozbor na-
lezené keramiky doklddd zdejsi stavebni aktivitu jiZ ve vrcholném stfedoveéku.

LITERATURA: Nepublikovano.

9. Jestiebi (okr. Ceska Lipa)

LOKALITA: Hrad Jestfebi (KP, ¢islo rejstitku 35083/5-3021).

KULTURA: Vrcholny stfedovék 2 (15. stoleti).

LOKALIZACE: Sbér na skalnim ubo¢i a horni plosin€ hradu, ZM 10: 02-42-19, koor-
dindty od ZSC/JISC: 434/224 mm, nadmoiska vyska 300-319 m.

OKOLNOSTTI: Povrchovy sbér (18. 3. a 7. 9. 2007, M. Ouhrabka, M. Nechvile).

NALEZ: Keramika (8 ks.), kachle (2 ks.).

KOMENTAR: Po¢itky hradu nejsou zcela jasné. Nejstarsi pisemné prameny pochézejici
z konce 13. stoleti se mohou vztahovat k jiné lokalité. Bezpecnd zminka o tomto hradé
pochdzi aZ z roku 1445. F. Gabriel a J. Panacek uvazuji, Ze dievény hrad vznikl az ko-
lem roku 1400 a Ze pozdéji byly dfevéné konstrukce nahrazeny zdénymi. V roce 1546
je hrad uvddén jiz jako pusty.

LITERATURA: Gabriel — Panacek 2000, 16-17, 90 s lit.
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10. Krizany (okr. Liberec)

LOKALITA: Naproti kostelu sv. Maxmilidna (KP, ¢islo rejstiiku 39093/5-4365).

KULTURA: Vrcholny stiedovék 2 — novovek 2 (15.-19. stolet).

LOKALIZACE: Louka (p. p. ¢. 372/2) asi 30 m severozdpadné od kostela sv. Maxmili-
dna, ZM 10: 03-13-24, koordinaty od ZSC/ISC: 341/095 mm, nadmorskd vyska 386 m.

OKOLNOSTT: Povrchovy sbér na krti¢indch (20. 3. 2007, M. Nechvile).

NALEZ: Keramika (11 ks.).

KOMENTAR: Kfizany byly zaloZeny snad jiz béhem 13. stoleti na jedné z komunikag-
nich spojnic mezi Ceskodubskem a Jablonnym v Podjest&di.

LITERATURA: Nepublikovano.

11. Kundratice (okr. Semily)

LOKALITA: Tvrzisté nad ¢p. 11 a 86 (KP, ¢islo rejstitku 26252/6-2649).

KULTURA: Vrcholny stfedovék 2 (14.—15. stoleti).

LOKALIZACE: Navrsi nad ¢p. 11 a 86 severné nad stfedem obce, p. p. ¢. 1460, 1449/2,
ZM 10: 03-41-22, koordinaty od ZSC/ISC: 337/269; 341/273; 344/270; 341/266, nad-
motskd vyska 436—440 m.

OKOLNOSTTI: Povrchovy sbér na akropoli tvrzisté (29. 7. 2007, M. Nechvile) v rdmci
reidentifikace KP.

NALEZ: Keramika (3 ks.; obr. 1: 3, 4).

KOMENTAR: Kruhovou akropoli (asi 30 x 20 m) tvrziité obklopuje kruhovy piikop
o hloubce zhruba 4 m. Pted ptfikopem se nachdzi val, ktery je pouze na severni strané
naru$en cestou a na zdpad¢ se rozSituje do trojihelnikové plosiny. Stav tvrzisté je dob-
ry, bez ruSivych zdsahd. Tvrz byla nejspiSe jiz sidlem Zdislava z Kundratic, ktery je
pfipomindn k roku 1325 a byl pohndn k soudu Vokem z RotStejna za vyplenéni vsi Dre-
volisy, Vrat a Kloko¢i. Tvrz existovala az do 2. poloviny 15. stoleti, kdy jsou roku 1492
Kundratice spolu s pustou tvrzi jmenovany jako soucdst jilemnického panstvi Stast-
nych z Valdstejna.

LITERATURA: Kolektiv 2000, s. 355.

12. Liberec (okr. Liberec)

LOKALITA: Liberec, Jabloneckd ulice, mezi ¢p. 642 a 333 (KP, ¢islo rejstiiku
52013/5-5934).

KULTURA: Vrcholny stiedovek 2 (15. stoleti).

LOKALIZACE: Keramicky zlomek byl nalezen mezi &p. 642 (sidlo NPU UOP v Liber-
ci) a 333 na hlinitém bfehu nad pfistupovou komunikaci, ZM 10: 03-14-17, koordindty
od ZSC/ISC: 078/038 mm, nadmoiska vyska 387 m.

OKOLNOSTI: Nédhodny nélez, povrchovy sbér (24. 7. 2007, M. Nechvile).

NALEZ: Keramika (1 ks.; obr. 1: 8).

KOMENTAR: Jedni se o prvni vrcholné stiedovéky nélez z této Gasti Liberce. Vrcholng
stredovéké osidleni je dosud archeologicky prokdzdno v prostoru dne$niho BeneSova
namésti, Sokolského namésti s kostelem sv. Antonina a Nerudova nameésti.

LITERATURA: Brestovansky — Stard 1998, s. 38—41.

13. Liberec (okr. Liberec)

LOKALITA: Liberec, Moskevska ulice, ¢p. 131 diim ,,U Zeleného stromu*.

KULTURA: Novoveék 2 (18.-20. stoleti).

LOKALIZACE: Interiér domu ¢p. 131, severovychodni mistnost v ptizemi,ZM 10: 03-14-17,
koordindty od ZSC/ISC: 027/025 mm, nadmoiska vyska 361 m.
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OKOLNOSTI: Zichranny archeologicky vyzkum (13.—14. 2. a 6. 9. 2007, M. Nechvile,
M. Ouhrabka). Vyzkum byl proveden na zdkladé neohldSeného naruseni uloZenin na-
chdzejicich se v prizemi objektu pod ptvodni prkennou podlahou. Naruseni situace
béhem kontrolniho dne zjistil a archeologa upozornil M. Kolka. Neohldsené vykopové
prace mély za cil plo$né az na skalni podlozi vytézit veskeré uloZeniny. Po dohodé
s majitelem byl proveden zdchranny archeologicky vyzkum formou dvou sond v pros-
toru dosud nenaruseném vykopy (obr. 3).

NALEZ: Keramika (40 ks.; obr. 2: 9—13, 18-21), kachle (98 ks.; obr. 2: 23, 24), porceldn
(2 ks.), sklo (6 ks.; obr. 2: 16, 22), dfevo (2 ks.; obr. 2: 15), kov (5 ks.; obr. 2: 14, 25,
26), zviteci kosti (34 ks.), struska (16 ks.), omitka (3 ks.), kdmen (3 ks.), mazanice
(8 ks.).

Sonda 1/07 o rozmérech 2 x 1 m umisténd v dosud vykopy nenarusené stiedni ¢dsti pii-
zemni mistnosti méla za cil objasnit statigrafickou podobu uloZenin nasedajicich na Zu-
lové skalni podloZi. Registrovany byly celkem 4 kontexty, vSe uloZeniny. ZjiSténa situa-
ce nevykazuje zadny slozity statigraficky vyvoj. S nejvétsi pravdépodobnosti se jednd
o0 jednordzovy nékolikrdt promiseny misty az 53 cm mocny zdsyp pro poloZeni prkenné
podlahy. Pro tuto interpretaci svéd¢i homogennost zdsypu i ndlezy (keramika, kachle, cih-
ly, omitka, kosti, sklo) stejného charakteru ve vSech hloubkdch. Obsah zdsypu byl podla-
hou uzavfen za posledni razantni tpravy mistnosti béhem prvni poloviny 20. stoleti.
Sonda 2/07 o rozmérech 2,5 x 2,5 m byla poloZena po levé strané od vstupu v mistech,
kde byla pred ptichodem archeologa odkopdna ¢dst reliktu zdi. Sonda méla za cil od-
kryt a zdokumentovat prubéh dosud nezndmé zdi. V sondé byl zachycen relikt zdi na
maltu ze zulovych kvadri proklddanych kusy cihel. Tato zed je interpretovana jako vy-
chodni ndrozi ¢erné kuchyné (obr. 8), kterd je v téchto mistech ve stavebnich planech
uvddéna jesté roku 1883. Na pldnech z ro-

ku 1921 se jiz nevyskytuje, a tak jeji za-
nik 1ze kldst nékam mezi tyto roky. Dui-
lezitym zjiSténim je ndlez reliktu zdi blize
L nespecifikovaného otopného zatizeni, jez
se nachdzelo pravé v tomto ndrozi. Do-
chovala se pouze kamennd ¢dst s reliktem

1 _r - vnitini vymazdavky pfizdénd k obvodové

i CR ] §iTh’, Ty T

zdi kuchyné. Datovdni vzniku této cerné
kuchyné nenf zcela jasné, nelze vSak vy-
louc¢it, Ze vznikla jiz pfi celkové klasicist-
’ ni pfestavbé domu roku 1797 za majitele

L Franze Salomona.
V zéi{ téhoz roku byly v této mistnosti
L . provedeny dalsi vykopy v souvislosti s po-
kladanim kovovych traverz do podlahy.
! ! Obkopdna byla i vnitini strana obvodové
zdi. Odhalen byl Zulovy zdény zdklad, na

néjz bylo teprve zdéno z cihel. Ziklad
souvisi nejspiSe s prestavbou v roce 1797.

5 Obr. 3. Liberec (LB), prizemi domu
a ép. 131 s vyznacenymi stavebnimi

fdzemi a archeologickymi sondami.
Upraveno dle SHP (Technik 1995).
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Obr. 8. Liberec (LB), prizemi domu ¢p. 131, odhalené ndroZi zdi s otopnym zarizenim
v sondé 2/07, pohled shora. Foto autor, 2007.

KOMENTAR: Zichranny archeologicky vyzkum, viibec prvni akce tohoto druhu, kterd
byla v rdmci ¢p. 131/IV realizovdna, ozfejmil statigraficky vyvoj severovychodni ¢dsti
pfizemi objektu od skalntho podloZi aZ po soucasnou uroven podlahy. Podafilo se
odkryt a po dohod¢ s majitelem i zachovat relikt zdi a otopného zafizeni piivodni cerné
kuchyné, kterd zde byla vybudovdna snad jiZ béhem klasicistni pfestavby roku 1797,
pfipadné v nasledujicich letech.

Cely objekt nyni prochdzi generdlni rekonstrukci a i pres odpor pamdtkové péce dochdzi
k zdniku mnohych zdénych ¢dsti tohoto domu. Dokumentace a zejména zachovani re-
liktu klasicistni stavebni etapy je rozhodné piinosem pro pozndni stavebniho vyvoje
jednoho z nejstarSich méstskych domt v Liberci.

LITERATURA: Technik 1995.

14. Lucany nad Nisou (okr. Jablonec nad Nisou)

LOKALITA: Horni Maxov, kostel Nejsvétéjsiho srdce Pané.

KULTURA: Novovek 2 (18.—19. stoleti).

LOKALIZACE: Schody do kostela, ZM 10: 03-14-24, koordindty od 7SC/SC: 187/359,
nadmoi'skd vyska 740 m.

OKOLNOSTT: Sbér na hromadé zeminy z vykopu pfi opraveé hlavniho schodisté kostela
Nejsvétéjsiho srdce Pané (26. 5. 2007, M. Nechvile).

NALEZ: Keramika (1 ks.; obr. 1: 5).

KOMENTAR: Horskd obec Horni Maxov byla zaloZena b&hem 17. stoleti v souvislosti
s osidlovdnim Jizerskych hor z popudu majiteld panstvi z rodu Desfours. Zdejsi kostel
Nejsvétéjsiho srdce Pané byl diky finanéni sbirce mistnich obyvatel dokoncen roku 1910.

LITERATURA: Simm 2004, s. 117-133.
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15. Machnin (okr. Liberec)

LOKALITA: Hrad Hamrstejn (KP, ¢islo rejstitku 37234/5-4387).

KULTURA: Vrcholny stiedovék 2 (14.—15. stoleti).

LOKALIZACE: Vyvrat u hradni brany, ZM 10: 03-13-20, koordindty od ZSC/JSC:
350/240; 354/254; 362/252; 361/240 mm, nadmoiskd vyska 364 m.

OKOLNOSTT: Povrchovy sbér (24. 5. 2007, M. Nechvile) v ramci reidentifikace KP.

NALEZ: Zviteci kost (1 ks.).

KOMENTAR: Hrad byl zaloZen pany z Bibritejna po¢atkem 14. stoleti. Jako pusty je
uvddén roku 1558. Stavebné je hrad ve velmi Spatném stavu. Zdivo obvodové hradby
i obou vézi je misty kvili mrazovym vylomim v havarijnim stavu a vyZaduje okam-
Zitou sanaci.

LITERATURA: Durdik 2000, s. 146-147 s lit.; Nechvile 2002, s. 39 s lit.

16. MasSov (okr. Semily)

LOKALITA: Hrad Valdstejn (KP, ¢islo rejstitku 45773/6-2841).

KULTURA: Vrcholny stfedovék 2 — novovek 2 (15.-16. stoleti, 20. stoleti).

LOKALIZACE: Jizni dpati koniren, p. p. ¢. 688/4, ZM 10: 03-32-23, koordindty od
ZSC/ISC: 323/020 mm, nadmoiska vyika 385 m.

OKOLNOSTTI: Povrchovy sbér a rekognoskace (18. 4. 2007, M. Nechvile) v rdmci re-
identifikace KP.

NALEZ: Keramika (3 ks.), mince — 20 haléf Ceskoslovenskych z roku 1921.

KOMENTAR: Hrad byl zaloZen b&hem 2. poloviny 13. stoleti Markvartici, zanikl v prii-
behu 16. stoleti. Stavebni aktivita se sem vrdtila béhem 18. stoleti, kdy zde byla pou-
stevna. V roce 1772 byla vystavéna kaple sv. Jana Nepomuckého. Po roce 1821 pak
romantické dpravy provadél zdej$i majitel Jan Lexa z Aerenthalu.

LITERATURA: Durdik 2000, s. 579-580 s lit.; Nechvile 2003, s. 24-25.

17. Mimoi (okr. Ceska Lipa)
LOKALITA: Aredl kostela sv. Petra a Pavla (KP, ¢islo rejstiiku 19644/5-3146).
KULTURA: Vrcholny stiedovék 2 — novovek 1 (15.-17. stoleti).

LOKALIZACE: Asi 30 m zdpadné od kostela, parc. ¢. 599, ZM 10: 03-31-12, koordina-
ty od ZSC/JSC: 028/318 mm, nadmotska vyska
295 m.

OKOLNOSTT: Sbér na hromadé zeminy v zahradé
kostela sv. Petra a Pavla (22. 6. 2007, M. Nech-
vile).

NALEZ: Keramika (3 ks.; obr. 1: 2).

KOMENTAR: Zemina snad pochdzi z vykopi
archeologického vyzkumu realizovaného v ne-
ddvné dobé u kostela. Tento vyzkum dolozil kon-
tinudlni vyuziti zdej$i ostroZzny jiz od 9.-10.
stoleti do novovéku (za sdéleni dékuji P. Jen-
¢ovi a V. PeSovi). Mimonl byla patrné jiz od
raného stfedovéku dilezitym opérnym bodem
na severojizni ddlkové komunikaci.

LITERATURA: Nepublikovadno

Obr. 9. Horni Prysk (CL), aredl kostela sv. Petra
a Pavla, vykop na hibitove, relikt zdi, pohled od J.
Foto M. Ouhrabka, 2007.
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Obr. 5. Horni Prysk (CL), aredl kostela sv. Petra a Pavla, pldn vykopii; dokumentace
profilu: kontext 100: prkennd podlaha, kontext 101: kamenny zdklad sakristie,
kontext 102: kypry Zluty pisek s kousky piskovce a cihel,

kontext 103: kypry béelosedy pisek s kameny,

kontext 104: ulehld piscitd hlina s kousky uhlikii a 2 ks. keramiky,

kontext 105: kypry Zluty pisek s vétsimi kameny.

Kresba autor, 2007.
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18. Mricna (okr. Semily)

LOKALITA: Tvrzisté v jizni ¢dsti obce (KP, ¢islo rejstitku 25143/6-2699).

KULTURA: Vrcholny stiedovék 2 (14.—15. stoleti).

LOKALIZACE: Tvrzisté se nachdzi na p. p. ¢. 221 a 900/1 v severozdpadnim sousedstvi
domu &p. 126, ZM 10: 03-41-23, koordinaty od ZSC/JISC: 114/375, nadm. vyska 423 m.

OKOLNOSTT: Povrchovy sbér a rekognoskace (20. 7. 2007, M. Nechvile) v rdmci re-
identifikace KP.

NALEZ: Keramika (1 ks.).

KOMENTAR: V obci se nachdzely dvé tvrze, a sice na severu u dnesniho koupali§té a na
jihu u €p. 126. Druhd tvrz je predmétem tohoto sdéleni. Tvrziste je dnes tvofené asi metr
vysokym podlouhlym ndvrs$im, na némz rostou dva jasany a bfiza. Vychodné od tohoto
ndvrsi se nachdzi asi 3 metry vysokd hrdz, kterd kolem ndvrs{ vytvaiela na drobné vodo-
teci rybnik. Mistni Slechta se v pisemnych pramenech objevuje od poloviny 14. stoleti.
Béhem prvni tietiny 15. stoleti ziskali ves Stastni z Valditejna a v 70. letech 15. stoleti byl
statek pfipojen k jilemnickému panstvi, a tvrze tak po ztrat€ vyznamu postupné zanikly.

LITERATURA: Kolektiv 2000, s. 480—481.

19. Navarov (okr. Jablonec nad Nisou)

LOKALITA: Hrad Navarov (KP, ¢islo rejstiiku 32190/5-115).

KULTURA: Vrcholny stiedovék 2 — novovek 1 (15.-17. stoleti).

LOKALIZACE: Vnitini aredl hradu, p. p. ¢. 771, ZM 10: 03-32-10, koordindty od
ZSC/ISC: 473/210 mm, nadmoiska vyska 410 m.

OKOLNOSTTI: Povrchovy sbér a rekognoskace (25. 4. 2007, M. Nechvile, L. Pivrncovd)
v ramci reidentifikace KP.

NALEZ: Keramika (6 ks.; obr. 1: 9), sklo (1 ks.; obr. 1: 10), zviteci kosti (1 ks.), kdmen (1).

KOMENTAR: Archeologickou sondazi Severo¢eského muzea v Liberci v roce 1994 byla
prokdzana existence hradu jiz nékdy v dobé 2. poloviny 13. stoleti. Prvni nepiimd zmin-
ka o hradu pochdzi az z roku 1365, kdy je jméno Navarov uvedeno jako prezdivka Ada-
ma Hefmana z Hefmani. Roku 1644 byl hrad na rozkaz cisafe Ferdinanda III. pobofen.

LITERATURA: Brestovansky — Stard 1996, s. 93—100

20. Prose¢ nad Nisou (okr. Jablonec nad Nisou)

LOKALITA: Prosec nad Nisou.

KULTURA: Novovék 1 (16.—17. stoleti).

LOKALIZACE: Stran na p. p. ¢. 1534 severné od tramvajové zastavky Kyselka seve-
rozdpadné od &p. 8, ZM 10: 03-14-22, koordindty od ZSC/JISC: 369/046 mm, nad-
motskd vySka 389 m.

OKOLNOSTI: Sbér na hromadé zeminy pii rekonstrukci schodiSté na strdni (Cerven
2007, M. Nechvile).

NALEZ: Keramika (1 ks.).

KOMENTAR: Nilez souvisi se sidelni aktivitou, kterd je v Prosegi archeologickymi na-
lezy (p. p. €. 1515/1, 2) doloZena jiz od 14.—15. stoleti. Prvni pisemnd zminka o obci
pochdzi az z roku 1559.

LITERATURA: Nechvile — Cerny 2003, s. 53.

21. Prysk (okr. Ceskd Lipa)

LOKALITA: Horni Prysk, kostel sv. Petra a Pavla (KP, ¢islo rejstitku 33009/5-3233).

KULTURA: Novovék 1-2 (18.—19. stoleti).

LOKALIZACE: Aredl kostela se hibitovem, p. p. ¢. 1220, ZM 10: 02-24-18, koordinaty
od ZSC/JSC: 304/308 mm, nadmortskd vyska 440-450 m.
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OKOLNOSTTI: Archeologicky dohled pfi vykopu pro inZenyrské sité, ktery smétoval od
vstupni brany pfes plochu hibitova do sakristie (obr. 5).

NALEZ: Keramika (2 ks.), lidské kosti (50 ks.).

KOMENTAR: Prvni zminka o Prysku pochézi z roku 1382 a v roce 1395 je zmifiovan
jiz Horni i Dolnf Prysk. Vlastni kostel je pfipomindn k roku 1515, kdy byl filidlni a na-
lezel pod ¢eskokamenickou farnost. Dle pamétni knihy mél byt béhem tiicetileté valky
téZce poskozeny kostel v letech 1634—1644 opraven. Tento kostel se v§ak nachdzel na
jiném misté nez dne$ni barokni stavba z let 1718—1721. Jednou z moZnosti je umisténi
pivodniho kostela mezi stdvajici kostel a vstupni zvonici (st. parc. ¢. 150). Se star§Sim
kostelem by mohl souviset relikt zdi z lomového kamene, ktery byl pravé v tomto pros-
toru vykopem odkryt (obr. 9). V sakristii stdvajictho kostela byl pak dokumentovan
profil vykopu a zaklad zdi sakristie. Rozborem ziskaného antropologického materidlu,
ktery provedl P. Kubdlek, bylo zjisténo zastoupeni ostatkli nejméné dvou novorozencti
a dvou muzu, z nichz jeden ndlezel do skupiny maturus II (50-60 let). Ostatni ostatky
nebylo mozné vzhledem k fragmentarnosti jednoznacné zaradit.

LITERATURA: Macek — Zahradnik 1996; Kubalek 2007.

22. Sychrov (okr. Liberec)

LOKALITA: Aredl stdtntho zdmku Sychrov (KP, ¢islo rejstiiku 23838/5-4463).

KULTURA: Vrcholny stiedovék 2 — novovek 2 (15.-19. stoleti).

LOKALIZACE: Prostor pfed zdpadnim pricelim zamku, p. p. ¢. 1012, ZM 10: 03-32-17,
koordindty od ZSC/JSC: 237/356 mm, nadmoiskd vyska 385 m.

OKOLNOSTT: Archeologicky dohled pfi vykopech pro kanalizaci a Cisticku odpadnich
vod pro aredl zamku.

NALEZ: Keramika (24 ks.), kachle (1 ks.).

KOMENTAR: Zlomky keramiky byly nalezeny ve svrchni &asti ornice pod travnikem
(0-30 cm) ve vykopu mezi kasnou a budovou feditelstvi NPU. Kromé novovékych frag-
mentl keramiky a kachlti ndlezi jeden keramicky zlomek vrcholnému stfedovéku a mize
souviset s existenci vsi Svojkov, kterd se v mistech pozdéjsiho zamku spolu s popluznim
dvorem zvanym Sychrov tidajné od 14. stoleti nachdzela. Svojkov ndleZel k albrechtic-
kému panstvi pand z Kyjova. Ti Svojkov ztratili az pobélohorskymi konfiskacemi, kdy
jej ziskal Albrecht z Valdstejna. Po jeho smrti v roce 1634 se zde vystiidalo nékolik
majitelti az zboZi koupil Vincenc Lamotte z Frintroppu a v letech 1690 az 1693 si v misté
popluzniho dvora nechal postavit rané barokni zdamek. Soucasny vzhled zdmku urcily az
postupné tpravy zapocaté v roce 1821 a trvajici postupné fadu desetileti.

LITERATURA: Andé¢l a kol. 1984, s. 455-456.

23. Syrenov (okr. Semily)

LOKALITA: Hrad Bradlec (KP, ¢islo rejstiiku 17786/6-2799).

KULTURA: Vrcholny stfedovék 2 — novoveék 1 (15.—16. stoleti).

LOKALIZACE: Aredl hradu, ZM 10: 03-43-12, koordindty od 7ZSC/ISC: 167/341 mm,
nadmotskd vyska 542 m.

OKOLNOSTTI: Povrchovy sbér a rekognoskace (14. 6. 2007, M. Nechvile) v rdmci re-
identifikace KP.

NALEZ: Keramika (4 ks.).

KOMENTAR: Hrad byl zaloZen po¢itkem 14. stoleti Markvartici. Poprvé je v predikatu
zminovan v roce 1322. Pocatkem 16. stoleti byl pfipojen Vilémem Trckou z Lipy k sou-
sednimu kumburskému panstvi a ztratil na vyznamu. Zpustl okolo poloviny 16. stoleti.

LITERATURA: Durdik 2000, s. 77-78.
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24. Syrenov (okr. Semily)

LOKALITA: Hrad Kumburk (KP, ¢islo rejstitku 22941/6-2798).

KULTURA: Vrcholny stiedovék 2 (14.—15. stoleti).

LOKALIZACE: Sbér u 2. a 3. hradni brany, ZM 10: 03-43-07, koordinaty od ZSC/JSC:
395/008 mm, nadmotskd vyska 625-642 m.

OKOLNOSTT: Povrchovy sbér a rekognoskace (2. 4. 2007, M. Nechvile) v rdmci re-
identifikace KP.

NALEZ: Keramika (5 ks.).

KOMENTAR: Hrad byl zalozen Markvartici na samém po&atku 14. stoleti. Prvni zmin-
ka pochdzi z predikdtu z roku 1325. Za tficetileté valky byl hrad vyplenén a roku 1658
byl na piikaz cisafe Leopolda jako objekt s kvalitnim opevnénim pobofen. V roce 2006
byl proveden turnovskym muzeem zachranny archeologicky vyzkum v prostoru 1. bra-
ny, 2. brany a pfilehlé okrouhlé véze.

LITERATURA: Durdik 2000, s. 305-307; Prostfednik 2006.

25. Tuhan (okr. Ceskd Lipa)

LOKALITA: Hrad Cap (KP, ¢islo rejstitku 35443/5-3352).

KULTURA: Vrcholny stfedovék 2/novoveék 1 (14.—16. stoleti).

LOKALIZACE: Aredl hradu, ZM 10: 02-44-03, koordindty od ZSC/ISC: 166/343 mm,
nadmotskad vyska 384-387 m.

OKOLNOSTI: Povrchovy sbér a rekognoskace (14. 9. 2007, M. Nechvile) v rdmci re-
identifikace KP.

NALEZ: Keramika (14 ks.).

KOMENTAR: Hrad byl vystavén n&kdy mezi lety 1391-1402. Roku 1402 ho spolu
s okolnimi vesnicemi obdrzel Viclav Berka. Toto je jedind pisemnd zminka o hradu.
Dosud se uvazovalo o jeho pomérné kratké existenci do pocatku 15. stoleti. Jeden gla-
zovany fragment ziskany novym sbérem by snad mohl naznacovat existenci hradu do
pokrocilého 15. stoleti ¢i o néco déle.

LITERATURA: Gabriel — Panacek 2000, s. 13, 158—159.

26. Turnov (okr. Semily)

LOKALITA: Turnov — Hrustice, kostel sv. Matéje, (KP, ¢islo rejstitku 14994/6-2837).

KULTURA: Novovék 1-2 (17.-19. stoleti).

LOKALIZACE: SZ roh hibitova u kostela sv. Matéje, ZM 10: 03-32-23, koordindty od
ZSC/ISC: 330/340 mm, nadmoiska vyska 321 m.

OKOLNOSTT: Povrchova prospekce aredlu hibitova (26. 7. 2007, M. Nechvile).

NALEZ: Keramika (3 ks.).

KOMENTAR: Do okoli kostela sv. Maté&je je kladeno sidlo (dviir) Markvartice Jaroslava
piSicim se po Hrustici (Gerozlaus de Hrusciz) na krdlovské listiné z roku 1239. Této
hypotéze nasvédcuji i archeologické ndlezy ze 13. stoleti ziskané zachrannym vyzku-
mem J. Kldpsté v 70. letech 20. stoleti pii stavbé blizkého transformatoru.

LITERATURA: Prostiednik 2000, s. 13.

27. Visnova (okr. Liberec)

LOKALITA: Viska, ndlez u ¢p. 35 (KP, ¢islo rejstiiku 46740/5-4490).

KULTURA: Vrcholny stfedovék 2 (15. stoleti).

LOKALIZACE: U domu ¢p. 35, ZM 10: 03-12-16, koordindty od 7ZSCASC: 290/042 mm,
nadmortska vyska 245 m.

OKOLNOSTI: Nilez pii okopavéni zahonu (2007, J. Sternova).

NALEZ: Keramika (1 ks.; obr. 1: 1).
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KOMENTAR: Prvni zminka o vsi pochdzi z roku 1454.
LITERATURA: Nepublikovano.

28. Vratislavice nad Nisou (okr. Liberec)

LOKALITA: Areal kostela Nejsvetejsi Trojice (KP, ¢islo rejstitku 36643/5-4502).

KULTURA: Vrcholny stfedovék 1-2 (13.—14. stoleti).

LOKALIZACE: Mezi kostelem a betonovou ohradni zdi, ZM 10: 03-14-22, koordindty
od ZSC/ISC: 270/131 mm, nadmoiska vyska 382 m.

OKOLNOSTTI: Dohled pfi zemnich pracich v aredlu kostela Nejsvétejsi Trojice. Sbér na
hromadé zeminy z 30 cm hlubokého vykopu pro zdklad plotu jizné od kostela mezi za-
vérem a betonovou ohradni zdi (3. 5. 2007, M. Nechvile).

NALEZ: Keramika (1 ks.).

KOMENTAR: Jde o dosud prvni movity stiedovéky nilez z Vratislavic nad Nisou. Dle
pisemnych prament bylo povodi Luzické Nisy od Liberce po Jablonec nad Nisou osid-
leno jiz od 14. stoleti. Nové archeologické ndlezy z Vratislavic a Prosece nad Nisou
tuto skutecnost potvrzuji.

LITERATURA: Nepublikovdno.

29. Vrchovany (okr. Ceskd Lipa)

LOKALITA: Hrad Stary Berstejn (KP, ¢islo rejstitku 31978/5-3394).

KULTURA: Vrcholny stiedovek 2 (14.—15. stoleti).

LOKALIZACE: Aredl hradu mimo vlastn{ jddro, které je vefejnosti nepfistupné, ZM 10:
02-44-04, koordinaty od ZSC/JSC: 428/369 mm, nadmoiska vyska 470-480 m.

OKOLNOSTI: Povrchovy sbér a rekognoskace (7. 9. 2007, M. Nechvile) v rdmci re-
identifikace KP.

NALEZ: Keramika (20 ks.), kachle (1 ks.), zvifeci kosti (2 ks.).

KOMENTAR: Az do doby vzniku zimku Novy Beritejn u Dubé v 16. stoleti nebylo tie-
ba sidla od sebe rozliSovat a hrad byl nazyvan pouze BerStejn. Hrad vystavél jako své
sidlo nékdy pocdtkem 15. stoleti nejspiSe Jindfich Hlavd¢ Berka z Dubé, ktery zdédil
okolnf{ vsi a dosud nemél vlastni sidlo. Poprvé je v predikdtu zminovan k roku 1423 ja-
kysi Sigmund von Bernstein. Prvni jednozna¢nd zprdva o vlastnim hradu pochazi z ro-
ku 1437. Opusténi hradu souvisi patrné s postavenim vySe zminéného zamku Nového
Berstejna v letech 1558-1567.

LITERATURA: Gabriel — Panacek 2000, s. 13, 146—-149.

Literatura:
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Souhrn

Martin Nechvile: Archeologické akce Ndrodniho pamatkového dstavu zemniho odborného pra-
covisté v Liberci za rok 2007

Clanek shrnuje archeologické akce pracovnikii Narodniho pamdtkového tstavu tizemniho od-
borného pracovisté v Liberci za rok 2007. Jednd se nejen o zachranné vyzkumy, ale i o nédlezy
ziskané povrchovou prospekci nejen v rdmci obnovené identifikace nemovitych kulturnich
pamitek. Casové nélezy spadaji do stiedovéku a novovéku a pochézi z hradd, zamki i intra-
vildnid obci. Nékteré ndlezy jsou prvni svého druhu z dané lokality, jako napiiklad stiedovékd
keramika z Vratislavic n. N. ¢i Sychrova.
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DILENSKE SIDLISTE Z MLADSI DOBY KAMENNE,
KULTURY VYPICHANE KERAMIKY,

v PRISOVICICH

(predbéznd zprava k 30. zari 2007)

Petr Brestovansky

Archeologické nalezy z neolitu na katastru PriSovic v minulosti

Obec Prisovice lezi v jiznim cipu Libereckého kraje, na nevyrazné terase pravého bre-
hu Jizery. Prvni neolitické ndlezy u¢inéné do roku 1940 shrnul ve své knize Déjinné po-
édtky Ceského rdje archeolog akademik Jan Filip. Zmifiuje ,,ndpadny vyskyt kopytovitych
ndstrojii na tizemi obce* a ptidava dalsi informace o tom, Ze z ,neolitické jamy pro-
kopané dr. Prokopem dne 9. 8. 1907 v PfiSovicich jsou v turnovském muzeu rohovcové
odstépky, jddra a kusy mazanice.“ U Filipa je téZ ptejata informace, Ze Josef Ladislav
Pi¢ tu zjistil ,,vypichanou keramiku“, nebo tvrzeni, Ze v ,,Ndrodnim museu v Praze jsou
z PriSovic riizné kamenné ndstroje “.

Dne 8. a 9. listopadu roku 1971 doslo k naruseni objektti z obdobi kultury vypichané
keramiky pfi skryvce ornice kvili vystavbé novych bytovych jednotek v prostoru mezi
tehdejsi statn{ silnici Turnov—Mladd Boleslav a silnici PfiSovice—Turnov v blizkosti pro-
vozovny SeveroCeskych mlékdren v PfiSovicich. Likvidace objekti nebyla nikym hla-
Sena a zjistil ji ndhodné referent Severoc¢eského muzea v Liberci spole¢né s archeologem
PhDr. J. Waldhauserem, CSc. a M. Kostkovou. Neporu$en ztstal pouze jediny objekt.
Byla to 60 cm hluboka jama, zhruba kosodélnikového ptidorysu o strandch 420 x 280 cm.
Zahloubend byla ve zlutavé sprasi a jeji vypln tvorila tmaveé hnédd kompaktni hlina, kterd
obsahovala fragmenty keramiky, nékolik cepelek Stipané industrie a brouSeny vrtany
nastroj.

UZ v bieznu a fijnu 1997 probihaly nesystematické sbéry na parceldach 202/5 a 208,
poblize dnesni Cerpaci stanice, ale drobné kamenné artefakty nebylo mozné presnéji
chronologicky zaradit. A tak poslednim dokumentovanym ndlezem z mladsi doby ka-
menné v katastru PfiSovic, do doby objevu industridlniho sidlist€ v roce 2007, byla ko-
lekce neolitické keramiky kultury vypichané a ndstroj Stipané industrie ze stavebni par-
cely 284/7, asi 800 metrii vychodnim smérem od niZe popisovaného vyzkumu.

Objev dilenského sidlisté v roce 2007

Obec PifSovice je zahrnuta do Stitniho archeologického seznamu CR jako tizemi
s archeologickymi ndlezy I. kategorie (UAN I, podle § 22, odst. 2, zdk. ¢. 20/87 Sb.). Pro-
to bylo nutné sledovat zemni prace vedené v této oblasti. O ziméru vybudovat logistické
centrum nedaleko benzinové pumpy u ddlnice v PfiSovicich bylo archeologické praco-
visté Severoceského muzea v Liberci informovdno v Cervenci 2006 (€. j. SU- 421/2006;
stavebn{ tifad PiiSovice). Na mistnim jedndni, kde bylo zahdjeno izemni fizeni dne 1. srp-
na 2006, byl investor upozornén na velkou pravdépodobnost vyskytu archeologickych
objektii. Prizkum a prospekce plochy pomoci detektoru zacala po dohodé s investorem
dne 20. brezna 2007. Dne 26. biezna pfijela technika firmy Baltom a zacala se nahrubo
skryvat ornice. O den pozdéji byly detekovany prvni dva objekty v jiznim rohu skryvané
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1. PriSovice — VGP, celkovy letecky pohled na odkryté piidorysy dilen a domii neolitické
vesnice od severu. Foto autor, 2007.

plochy. Jednalo se o mensi sidelni jamy, které obsahovaly materidl z mladsiho neolitu,
tj. pazourkové ustépy a fragmenty keramiky s charakteristickym vpichem. Dne 2. dubna
zacalo odebirdni zbytku ornice strojem UDS s pravitkem a dne 4. dubna skoncila hruba
skryvka. Dohled nad odebirdnim zbylé ornice nad podloZni sprasi strojem UDS trval az
do druhého tydne mésice kvétna. Jiz v pribéhu této jemné skryvky, kdy nebylo jasné,
kolik celd plocha obsahuje objektli a jakého jsou stafi a stupné zachovalosti, byl ini-
ciovdn ndvrh na odkup lokality. Ten byl vSak pro stdt ¢i kraj v tomto piipadé kvili velké
finan¢ni ndrocnosti neredlny. A tak se pristoupilo k dal§imu bodu, coz byl zachranny
archeologicky vyzkum lokality. Ve své podstaté je i tzv. zachranny vyzkum destruktivn{
a zkoumand lokalita a objekty jsou po vyzkumu trvale poSkozeny ¢i nendvratné zniceny.
V piipadé priSovického nalezisté mél investor VGP Park Turnov, a. s., plné pochopeni
pro dokumentaci jiZ nikdy se neopakujicich situaci z nasich pravékych déjin a diky nému
byl financovin dle zdkona archeologicky vyzkum vcetné vSech dostupnych standardnich
analyz v plném rozsahu. Vyzkum byl smluvné ukoncen ke dni 30. ¢ervna 2007.

oo

Datace a rozsireni kultury s vypichanou keramikou

Kultura s vypichanou keramikou (dale jen StK) vystiidala v Cechach keramiku linedrni
a zaujimd obdobi od poc¢atku do druhé poloviny 5. tisicileti pf. n. 1. Je geograficky roz-
Sifena od dolntho Poodi{ ke stfednimu Dunaji a od Nizozem{ az po Sandomierz. V tomto
obdobi se pohibivalo jak kostrove, tak Zarove. Nejvétsim znamym pohfebistém lidu StK
jsou Miskovice (okres Kutna Hora), odkud zndme 69 hrobt, z toho 47 Zarovych, 18 kost-
rovych a 4 bez urCeni ritu. Z dalsich pohiebist je nutné uvést Prahu-Bubene¢ se 16 7a-
rovymi pohiby nebo Plotisté nad Labem.
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Sidlisté této kultury jsou zndma z Biezna, Bylan, Hrdlovky, Chabatovic, MSena, Pav-
lova ¢i z Plotisté. Nejstar§im zndmym ptidorysem domu ze star§iho stupné StK je dle PhDr.
Marie Zapotocké diim ze Stvolinek (okres Ceska Lipa), ktery publikoval L. Franz v roce
1931. Dals{ padorysy domu ze star$i faze StK byly odkryty relativné neddvno v letech
1995-97 ve Slavoniné (okres Olomouc). Mezi dalsi lokality, kde byly dolozeny kon-
strukéni detaily domd Stk, patif dle PhDr. Ivany Pavld Zwenkau a Eythra v Sasku a Re-
gensburg-Harting v Bavorsku.

Dile je nutné doplnit, Ze v roce 1998 doslo k objevu vyrobniho okrsku Stk v Ohraze-
nicich u Turnova (okres Semily, vyzkum PhDr. Jan Prostfednik), které lez{ nedaleko Pii-
Sovic. Objekty 1/98 a 8/98 jsou v nékterych aspektech blizké hlinikim-dilndm z naseho
nalezisté.

Polohopis a geomorfologie

Sidlisté lezi na nevyrazné terase (241-242 m. n. m.) cca 1-1,5 km od soucasného toku
feky Jizery, na jejim pravém brehu. Je soucdsti Mnichovohradistské kotliny ve stiedni
a zdpadni ¢asti Turnovské pahorkatiny. Na pravém biehu Jizery se ulozily pokryvy a za-
véje sprasovych hlin, které tvorily podlozi vSech objektd zkoumaného neolitického sidliste.
To bylo objeveno pii skryvce ornice, kterd méla riznou mocnost. Pfi severozdpadnim okra-
ji plochy skryvky, rovnobéZné s ddlnici, dosahovala ornice 25-40 cm. Na protilehlé strané
u Zelezni¢nich koleji bylo rozhran{ ornice a Zlutavé spraSové hliny azZ 90 cm pod soucas-
nym povrchem. Vyplii vétSiny objektl tvofila SedoCernd, silné ulehld soudrznd hlinitd ze-
mina. Na tuto uloZeninu se vazala vétSina nalezenych artefaktl a ekofakti z mladsiho
neolitu.

r i = b .
2. Prisovice — VGP, pudorysy dvou mladoneolitickych domii ¢islo 14 a 13 s dilnou
na severni strané. Foto autor, 2007.
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Vymezeni a ochrana neolitického sidlisté

Celkova plocha vyzkumu se pohybuje kolem 2 hektarti (obr. 1). Jednak se zkoumala
centrdlni ¢dst plochy o rozmérech 130 x 145 metrti mezi dalnici a Zeleznici, kde je vypro-
jektovand hala, a déle pak navazujici plocha pod budouci pfijezdovou komunikaci. Jednd
se predev§im o parcely ¢islo 208, 202/5, 202/50, 202/49 a ¢dsti dalSich parcel 202/48,
202/47 a 202/45. V zdpadni ¢asti centrdlni plochy se za hranici skryvky nachdzi ¢erpaci
stanice Shell. Budouci ochrana tohoto unikatniho nalezisté, ze kterého zndme pouze Cast,
je nutnd v pojeti ,,Maltské konvence* zejména vychodnim a severovychodnim smérem od
zkoumané plochy. To pfedstavuje plochu nékolika hektarti mezi ddlnici a Zeleznici, kde
je v tizemnim planu obce vyprojektovand primyslova zéna. Jednd se naptiklad o parcely
245/60, 245/54 a mnoho dalsich. Dalsi pokracovani neolitického sidlist€ je nutné ochra-
nit pred devastaci jak jiznim a jihovychodnim smérem, kde je dnes zahradkarskad kolonie,
tak smérem zdpadnim a severozdpadnim, kde i za ddlnic{ mdme indicie z leteckého prt-
zkumu o mozném pokracovani nalezi$té. Pro budouci generace je nutné ponechat celou
plochu, nebo alespoii jeji cdst, bez zdstavby, kterd by kulturni krajinu znicila nebo jinak
znehodnotila. V budoucnu se zde nabizi moznost védeckého vyzkumu, stavby archeolo-
gické rezervace nebo archeoskanzenu s expozici a odbornym dohledem. S nejvétsi moz-
nou opatrnosti je nutné postupovat pii piipadném odstrafiovani ornice (dle pidniho za-
kona), nebot jak ukdzal leto$ni vyzkum, relikty domt zasahuji do podorni¢ni Zlutavé
spraSe Casto jen nekolik centimetrl. Jakdkoliv tézkd technika, jak pdsovd tak kolova, by
tyto zcela unikdtni zdznamy v podobé ptidoryst pravékych domi zcela znicila.

Vyznam sidli§té v ramci CR a zachovalost sidlistnich objekti

Pfi archeologickém vyzkumu se podafilo objevit zcela novou a unikdtni ¢dst vesnice
z mlads$i doby kamenné, kterou miizeme piedbézné datovat do mladsiho obdobi (fdze)
tzv. kultury s keramikou vypichanou. Jednd se o prvni zemédélce, ktefi se v tomto misté
usadili v dobé pred Sesti a pil tisici lety. Tedy v dobé, kdy jeste 1,5 tisice let zbyvalo do
sjednoceni Egypta Narmerem a témér 2 tisice let do stavby prvni stupiiovité pyramidy
Dz6séra v Sakkdre. Nélez pudoryst patnacti domi a dvaceti pravékych dilen kruhovi-
tého az ovdlného plidorysu, mj. na vyrobu brousené kamenné industrie a Stipané pazour-
kové industrie, a to vie v pravidelném uspoiddani, nem4 v Libereckém kraji ani v Ceské
republice obdoby. Dle ustniho vyjddieni PhDr. Ivana Pavll ze srpna tohoto roku podob-
ny pldorys sidlisté s vyrobnimi jagmami neni zndm z tohoto obdobi nikde ve stfedni
Evropé, ani v Némecku, kde jsou sidlisté této kultury nejlépe prozkoumdny. Dalsi vy-
znamnou okolnost{ je, Ze ¢ast nalezené vesnice osidlené ve 2 fizich nedaleko pravého
biehu Jizery, nebyla po celou dobu az do soucasnosti naruSena jinou kulturou.

Archeologické nalezy, stav jejich zpracovani a odborné expertizy

Celkem bylo kresebné a fotograficky zdokumentovano cca 1400 objektd. K tém nej-
vétsim patif tfi fady celkem dvaceti praveékych dilen kruhovitého az ovadlného ptidorysu
o priméru 5-10 m a maximalni hloubce az 2 metry (obr. 3). V blizkosti dilen byly nale-
zeny rdzné zachované ptidorysy patnédcti domd o rozmérech 6 x 9 m az 8 x 24 m (obr. 2).
Riznorodost pidoryst dlouhych domti dokldda vyvoj téchto staveb na lokalité. U nékte-
rych mame zdvojené fady kalt obvodovych stén. Vnitini usporddani sloupovych jam (vét-
Sinou do 40 cm priméru) je fidsi nez v domech kultury linedrni, podélné rozestupy se po-
hybuji kolem 8 metrti. Nékdy jsou stény uprostied domu ven vypouklé. V mladsi fazi doma
dochazelo k jejich celkovému zkracovani a zmenSovéni. DoloZeny jsou i opravy stén.
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Kromé dal$ich sidelnich jam a soujami se zde nalezly desitky sloupovych jam a stovky
kulovych jamek®. Nalezeny byly desitky topenist, nékolik ziicenych peci, desitky frag-
mentl brousenych sekerek, cca 1 500 kusd odpadu vzniklého pfi vyrobé $tipané indus-
trie, Casto z baltského pazourku (obr. 4). Jednd se o jadra, rizné tvary ustépt, nebo pfi
proplaveni zachycené drobné odstépky a tfisky. Dédle bylo ziskdno mnozstvi brouskl
k vyrobé ndstrojt, drtice a drtidla k vyrobé& prvni mouky pro vyrobu placek aj. Stovky
fragmenti keramickych nddob jsou vétSinou dosti zkorodovany, na nékterych je ale
dobfe patrnd vyzdoba. Plavenim vzorkt hliny z pravékych objektd se podatilo dokonce
najit i zuhelnatélé obilky a prvni hrdsek. Potvrdila se tak nezastupitelnost a jedinecny
zdroj informaci archeologickych metod pro obdobi, které o nékolik tisic let predstihuje
prvni pisemné zminky o naSich zemich.

Z prozkoumané plochy sidelniho aredlu bylo ziskdno 35 piepravek materidlu. V sou-
Casnosti je laboratorné zpracovano zhruba 70 % dosud nalezenych artefaktti z lokality.
Zpracovany materidl je omyty a vysuseny, z ¢dsti uloZen v priihlednych sdccich a s po-
piskami uskladnén v ptepravkach, kde je pfipraven k dal§Simu detailnéjSimu celkovému
vyhodnoceni.

Zpracovani nédlezd potrvd minimdlné tfi roky. Diky pochopeni investora, ktery finan-
coval nezbytné standardni rozbory, budou zfejmé jiz v listopadu 2007 zndmy vysledky
radiokarbonové datace z laboratofe v polské Poznani. Tato datace ndm urci Casové
sekvence dilen a pomutze tak urcit presné stafi lokality. Zasluhou environmentdlnich
rozborl budeme napf. védét, v jakém spolecenstvi rostlin se nasi piedci pohybovali, a tim
nepiimo ziskdme i poznatky o tehdejsim klimatu. Fosfatova analyza ndm pomuZze zjistit
prostorové rozlozeni organickych zbytkl v nékterych domech a geologicky a minera-
logicky rozbor ndim odpovi na otdzky pivodu ndstroji prvnich zeméd€lct v PriSovicich.

Vyjadreni odborné verejnosti

V pocitcich vyzkumu dne 20. dubna 2007 navstivila nalezi$té¢ PhDr. Marie Zdpotocka,
kterd o nalezis$ti mimo jiné napsala: ,, V prozatim zacisténé cdsti se rysuji minimdlné dvé
fady dlouhych domii s postrannimi Zldbky a vnitini kitlovou konstrukci a po jejich seve-
rozdpadni strané néekolik velkych objektii, které lze interpretovat jako hliniky, které po
vyhloubeni mohly plnit dalst funkci, a to nejspise dilenského charakteru, podle dosud zis-
kanych ndlezii nejspise na vyrobu kamennych ndstrojii... Neni pochyby, Ze jde o jedinecny
ndlez, a to nejen pro oblast Pojizeri, ale i v ramci celych Cech. Podle keramiky Ize nale-
zisté datovat do mladsiho stupné vypichane keramiky (cca 46004700 pr: n. l.). Hustota
i rozloZeni objektii a prozatim ziskané artefakty naznacuji, Ze by zde bylo mozné ziskat
vyznamné poznatky ke strukture osad této doby i k jejich datovdni.

Dne 10. kvétna 2007 prohlédli naleziSté dalsi pracovnici Archeologického udstavu Praha
AV CR, jmenovité Mgr. Petr Kvétina, Ph.D., Mgr. Jaroslav Ridky a Mgr. Markéta Kon-
celovd. V jejich zdpisu je uvedeno: ,, Velmi diileZitym aspektem je, Ze se na lokalité nena-
chdzeji komponenty z jinych obdobi... a sidlisté je proto monokulturni. Takovdto sku-
tecnost je dosti vzdcnd a 7 hlediska studia daného obdobi nesmirné diileZitd. Dostatecné
rozsdhly odkryv umoZiiuje dobré studium horizontdlné stratigrafickych vztahii domii a jam,
coz je pro dané obdobi velmi vyznamneé... Zajimavy a unikdtni je objev zminénych 13 pra-
videlnych jam, o kterych se lze domnivat, Ze za Zivota osady byly v primém vztahu ke zde
existujicim domiim... Zdvérem je mozno konstatovat, Ze se jednd o vyznamny ndlez a to
nejen v ramci Libereckého kraje. Terénni vyzkum je provddén velmi kvalitné za pouZiti
soucasnych standardnich archeologickych i prirodovédnych metod. “
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3. Prisovice — VGP, celkovy pohled na dilnu cislo 872 se zricenou peci v zdpadnim
sektoru. Foto autor. 2007.

Dal3{ konzultacni prohlidka probéhla 15. kvétna za dcasti PhDr. Frantiska Frydy a Bce.
Milana Metlicky ze Zdpadoceského muzea v Plzni. V zdpisu se pravi: ,, Zdpadoceské mu-
zeum v Plzni jiZ od roku 1996 provddi plosné archeologické vyzkumy obdobnych sidelnich
neolitickych aredlii v zdpadnich Cechdch a md tudi potiebné zkusenosti s provddeénim
takto rozsdhlych akct.“ Zapis ddle pokracuje: ,, Lokalita md velky vyznam pro pozndnit
vnéjsitho vzhledu pravékého sidlisté, protoZe na rozdil od jinych stejné starych sidlist,
kterd jsou vicefdzovd a kde tak dochdzi k superpozicim..., které znesnadiiuji rozpozndni
Jednotlivych fdzi, je rovinné sidlisté u Prisovic podle dosavadnich poznatkii pouze jed-
nofdzove. Je zde proto moiné na zdkladé prostorove analyzy rozlisit jednotlivé sidelni
Jednotky s jejich zdzemim, jejich? zdkladnim prvkem je neoliticky dlouhy diim... Na zdver
miiZeme konstatovat, Ze vyzkum je dobre organizovdn, kvalitné a odborné veden a na
moznosti zdchranného archeologického vyzkumu aZ nadstandardné dokumentovdn.

Medializace nilezii a ohlasy

Referdt o pfiSovickém nalezisti zaznél 20. {jna 2007 na I'V. konferenci Pamatkova péce
v obcanské spolecnosti pod Troskami. O unikdtnim nalezi$ti v PiiSovicich informovaly
Cesky rozhlas Sever — pofad Planetdrium a regionalni zpravodajstvi pro Liberecko, Ces-
ky rozhlas — pofad Meteor, Ceskd televize, Nova, GENUS TV, internetové servery a de-
sitky novinovych a ¢asopiseckych ¢lankt, mj. Mlada fronta, Liberecky denik, Pravo, The
Prague Post, magazin Turnovsko. Nejaktivnéji se do zdchrany naleziSté zapojilo Obcan-
ské sdruzeni ,,Pamét Ceského réje a Podjestédi* jez v desitkdch dopisti piislugnym insti-
tucim zddalo ndpravu neudrzitelné situace kolem likvidace unikdtnich archeologickych
nalezist. Shrnuti nalezneme ve vlastivédném sborniku Od Jestéda k Troskdm ¢&. 3/2007.

O nalezi$té projevilo zdjem a objevenou vesnici z mladsi doby kamenné navstivilo mnoz-
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stvi rodin s détmi, cykloturistd, mistnich roddkd, kolni tfidy, starostové okolnich obci,
odbornici i politici, mj. pfedseda sendtu Pfemysl Sobotka.

Nastin dalSich praci

Kromé pripravované vystavy v SeveroCeském muzeu v Liberci se nyni intenzivné jed-
nd i o moznosti zalozit archeologickou rezervaci piimo v Pojizeii, tedy v mistech nalezd,
kde budou mj. rekonstruované domy a dilny a také muzejni expozice se zdzemim a ar-
cheologicka terénnf stanice s nezbytnou ostrahou. Je mimorddné duleZzité, aby si unikdtni
objev mohli ndvstévnici odborné i laické vefejnosti prohlédnout pfimo v terénu. O tako-
vou moznost pozndni historie, zejména v mladsi dob€ kamenné, jsou ve stfedni Evropé
lidé zatim ochuzeni.

Nutnost zachrany naseho archeologického dédictvi

Zdkon je samoziejmé nedokonaly, o jeho variantdch a noveldch se mluvi uz mnoho let,
ale k jejich realizaci zatim nedoslo. Z toho vyplyva takeé to, jak se stdt stavi k vlastnimu
kulturnimu a hlavné archeologickému dédictvi. Prvni zménou k lep§imu by snad mohla
byt vyhldska ¢. 187 z 10. ¢ervence 2007, kterou se stanovi obsah a ndleZitosti pldnu uze-
mi s archeologickymi ndlezy. Viile nastolit zmény, které povedou k zdchrané jedine¢nych
archeologickych pamdtek a napliiovani obsahu napt. Maltské konvence, podepsané pre-
zidentem Ceské republiky v roce 1998, chybi jinak ve vétsi &asti poslanecké snémovny
i v sendtu. Také zde samoziejmée zdleZ{ na prioritdch profinancovani jednotlivych kapitol
statu a kraje, kdy se rozhoduje, jestli na pamatky mame ¢i ne. Ale i v rdmci soucasné le-
gislativy jsme schopni archeologické lokality u¢innéji ochrdnit. Zdiraziiuji ovSsem, Ze

g

4. PriSovice — VGP, ukdzka brousené a stipané industrie 7 mladoneolitickych dilen kultury
s vypichanou keramikou. Nalezeno v breznu aZ cervau 2007. Foto autor, 2007.



Sidlisté¢ z mladsi doby kamenné, kultury vypichané keramiky v PfiSovicich 118

zde zdlezi na osobni statenosti jednotlivych stdtnich a krajskych tufednikt ¢i obecnich
zastupiteld a jejich vili pomoci. Problém je také v informovanosti lidi. Nemdme bohuzel
moznost stdlé reklamni masaze v hlavnim vysilacim Case. Archeologické pamatky mo-
hou zit vedle pramyslovych objektd. ZdleZi jen na nds. A na zdvér jedna otdzka: ,,Kolik
pravékych archeologickych nalezist jsme zpiistupnili lidem v celém Libereckém kraji
a kolik v Ceské republice?“
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Z ACHRANNE ARCHEOLOGICKE VYZKUMY
MUZEA CESKEHO RAJE V TURNOVE
V ROCE 2006

Petr Hartman — Jan Prostiednik

Béhem roku 2006 provedlo archeologické oddéleni Muzea Ceského réje v Turnové pies
80 zachrannych akci. Ve vétsiné piipadi Slo o archeologické vyzkumy formou dohledu
pfi liniovych stavbéch a stavbach rodinnych domd. V tomto piehledu jsou prezentovany
pouze vétsi zachranné akce nebo archeologické vyzkumy, které probéhly nejen v rdmci
pamatkové chranénych objektt.

1. Dalimérice (okr. Semily)

LOKALITA: Daliméfice p. p. ¢. 787, 826/1, ZM 10: 03-32-18; koordindty od ZSC/JSC
160/358 mm, nadmotskd vyska 280 m.

KULTURA: BliZe neurcitelny pravék.

OKOLNOSTI: Zachranny archeologicky vyzkum v rdmci akcfi ,,ZlepSeni protipovod-
nové ochrany mésta Turnova® a ,,Pristavba hasi¢ské zbrojnice Daliméftice*, duben 2006.

NALEZ: Splachovi vrstva na tpati svahu vicefdzového pravékého sidlists.

KOMENTAR: Archeologicky vyzkum prob&hl formou dohledii v navaznosti na zemni
préce. V fezu vykopu byla registrovana splachovd vrstva, kterd koresponduje s vicefdzo-
vou praveékou sidliStn{ situaci, zkoumanou v roce 2005 v souvislosti se stavbou pielozky
silnice 1/10 v dseku Turnov, Vesecko — Hruby Rohovec (dsek 0,5-1,5 km). Splachova
vrstva vykazovala shodné makroskopické markanty s kulturni vrstvou a vyplnémi za-
hloubenych objekti prozkoumanych v roce 2005. Jeji mocnost se pohybovala mezi
0,2-0,4 m. Z vrstvy nebyl ziskdn Zaddny datovaci materidl.

2. Dalimérice (okr. Semily)

LOKALITA: Daliméfice, p. p. ¢ 860/22, ZM 10: 03-32-18; koordinaty od ZSC/ISC
185/354 mm, nadmotskd vyska 280 m.

KULTURA: BliZe neurcitelny pravék.

OKOLNOSTTI: Zachranny archeologicky vyzkum v souvislosti se stavbou skladovaci ha-

NALEZ: Kulturn{ vrstva.

KOMENTAR: Vyzkum byl provadén formou dohledu dle postupu zemnich praci. V pri-
kopu byla registrovana uloZenina antropogenniho piivodu, ze které byly odebrany vzor-
ky pro archeobotanickou analyzu, pfipadné radiokarbonové datovéani. Vrstva probihala
po celé plose stavbou doteného prostoru a jeji mocnost se pohybovala mezi 0,2-0,35 m.
Vzhledem k absenci datovaciho materidlu nebylo mozné urcit jeji stafi.

3. Hruba Skala (okr. Semily)

LOKALITA: Hruba Skala — hrad (KP, ¢islo rejstitku 40170/6-2549), jizni skalni blok,
ZM 10: 03-34-04; koordindty od ZSC/ISC 44/202,5 mm, nadmotskd vyska 365 m.

KULTURA: Vrcholny stfedovék 1-2, novovék 1-2.

OKOLNOSTT: Zachranny vyzkum v souvislosti se statickym zajisténim propadlého po-
vrchu skalniho bloku, duben, fijen 2006.



P. Hartmann, J. Prostiednik: Zachranné archeologické vyzkumy MCR v roce 2006 120

NALEZ: Dzbanovity objekt vysekany v piskovci, zlomky keramiky, kachli, keramickych
dlazdic, zviteci kosti, kov v sekunddrnim uloZeni — druhotny zdsyp v rdmci terénnich
dprav kolem roku 1825.

KOMENTAR: Zichranny archeologicky vyzkum, ktery probéhl na jiznim skalnim bloku
hradu Hrubé Skaly, se zaméfil na prostor, jenz byl po zimé 2005 staticky naruSen pro-
padnutim povrchu. V fezu jamy se objevil prostor sklenuty valenou klenbou. Pfi sla-
néni do tohoto prostoru bylo konstatovano, ze jde o dvoutdroviiové pieklenuti skalniho
kominu, které je navic podpofeno rozpérnou zdi z lomového kamene. Valend klenba
méla Cela zazdéna do skaly vytesaného loZe a byla z nevysvétlitelného divodu ukon-
viz ¢lanek v tomto sborniku.

LITERATURA: Hartman — Prostfednik 2007.

ULOZENI: MCR v Turnové.

4. Loktuse (okr. Semily)

LOKALITA: Babi pec, ZM 10: 03-32-19; koordinty od ZSC/JISC 415/46 mm, nad-
moiskd vyska 440 m.

KULTURA: Mezolit, neolit (KNP), vrcholny a pozdni stiedovek.

OKOLNOSTI: Revizni archeologicky vyzkum (Petr Hartman, Jan Prostfednik, Petr Si-
da) v ploge prozkoumané v roce 1936 J. V. Simdkem a V. Vani¢kem, ervenec 2006
NALEZ: Vrstvy a vyplné&, keramika, §tipand industrie, zvifeci kosti, uhliky, paleobota-

nicky materidl.

KOMENTAR: V roce 2006 jsme dokon¢ili sondaz naruené lokality Babi pec (prvni son-
daz v roce 2003). Lokalita byla zkoumdna jiz pied druhou svétovou valkou (1936 V. Va-
ni¢ek). Ddle byla mnohokrat naruSovdna tézbou pisku a zakopdvdnim odpadu. Vyzkum
si vyty¢il za cil zjistit rozsah naruSeni. V roce 2003 jsme poloZili sondu 1 x 4 m, kterou
se ale pro ¢asovou tiset nepodafilo dokoncit. V roce 2006 jsme sondu opétovné odkryli
a pfi vyzkumu jsme dosdhli sterilnitho podlozniho pisku (skalni dno nebylo pro velkou
hloubku mozné dosdhnout). Sonda ukazala miru pfedchozich naruseni. Celd mocnost
kulturni vrstvy uvnitf abri byla zni¢ena pfedchozim vyzkumem, dochovaly se pouze
drobné zbytky v misté okapu skalniho bloku a poté na vnéjSim svahu (vSe zakryté ma-
teridlem vyhozenym z abri; obr. 1). Mensi novodobé zdsahy byly registrovany i vné
okapu jeskyné. Kulturni vrstva byla velmi mdlo mocnd, takZe na obdobi pravéku (vcet-
né mezolitu) pfipadalo cca 60 cm. Kvili tomu byly ve svrchnich partiich pomiSeny

1. Babt pec pod Kozdkovem. Panoramaticky snimek zdpadniho fezu sondy 1/2006.
Foto J. Prostiednik, 2006.
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2. Valdstejn — hrad (k. u. Masov, okr. Semily). Celkovy pldn ndlezové situace
na I. skalnim bloku v sonddch 7 a 8/2006. Kresba autori 2006.

ndlezy mezolitu a eneolitu. Pfi reviznim vyzkumu dominuji ndlezy mezolitické indus-
trie, vedle ni bylo objeveno i nékolik fragmentti eneolitické keramiky a nékolik stfedo-
vékych artefaktd. Z vyplni byly odebirany vzorky pro paleobotanické analyzy a pro ra-
diokarbonové datovani.
LITERATURA: Filip 1947, s. 211-213, Prostiednik — Sida 2006, s. 83-106.
ULOZENI: MCR v Turnové.

5. MaSov u Turnova (okr. Semily)

LOKALITA: Hrad Valdstejn (KP, ¢islo rejstitku 40170/6-2549) — 1. skaln{ blok; ZM 10:
03-32-23; koordinity od ZSC/ISC: 315/18; 319/20; 324/19; 328/15; 331/165;
331/20 mm, nadmoiskd vyska 380 m.

KULTURA: Pravék (?), vrcholny stiedovék 1 (13./14. stol.), vrcholny stiedoveék 2 (14. az
15. stol.).

OKOLNOSTT: Zachranny archeologicky vyzkum v souvislosti s predlazdénim povrchu
prvniho skalniho bloku v ¢ervenci 2006.

NALEZ: Pravék (?) — intruze silex(; vrcholny stiredovék 1 (VS1/2) — intruze keramiky
v mladSich kontextech; vrcholny stfedoveék 2 (14.—15. stol.); kiillové a sloupové jamy,
cisterna (?), vyplné; keramika, zviteci kosti, Zelezo, stavebni Zelezo, Sipka do kuse,
podkovy, struska, zlomek bronzové nddoby (?), bfidlicova stfe$ni krytina, malta, omit-
ka, uhliky.

KOMENTAR: Zichranny archeolo-
gicky vyzkum byl vyvoldn vymé-
nou dlazby a tpravou povrchl na
prvnim (vstupnim) skalnim bloku.
Soubézné s touto akci probihala téz

3. Valdstejn — hrad (k. u. Masov, okr.
Semily). Pohled na pravidelny objekt
(10/06) vysekany do skalniho podloZi.
Lze jej interpretovat jako cisternu —
sonda 8/2006, sektor F.

Foto J. Prostiednik, 2006.
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oprava suterénnich prostor vytesanych v hmoté prvniho skalniho bloku hradu a stabili-
zace podélnych puklin na povrchu skalniho reliéfu prvniho nddvoii. Terénni ¢ast arche-
ologického vyzkum probéhla v terminu od 13. do 20. ¢ervence 2006. Stavebni firma za
dohledu terénniho technika odstranila nadlozni uloZeniny subrecentniho stafi — §lo
o zulovou dlazbu, betonovy prikrov a podkladovy pisek. Na tuto etapu zemnich praci
navdzal zdchranny archeologicky vyzkum, jehoZ metodika respektovala jak ndlezovou
situaci tak technologii ndslednych sanacnich praci. V celé plose doslo k sejmuti uloZe-
nin aZ na skalni podloZzi, ddle byl odebran sediment ze skalnich puklin a byly prozkou-
mdny objekty vytesané do povrchu skalntho bloku. Nékteré z puklin nesly stopy opra-
covéani do podoby drdzi pro tramové konstrukce. Ve vétsiné skalnich puklin (Ia, Ib, II,
IV, VII) byly registrovany ndlezy artefakt( vrcholné a pozdné sttedoveékého staii. Z vy-
plni téchto skalnich ttvarti pochdzeji ndlezy keramiky, zvifecich kosti, mazanice, dile
bridli¢né stie$ni krytiny a stavebniho Zeleza (rizné typy hiebtli). Mezi zajimavé nalezy
patii fragment Zelezné podkovy a bronzovy plech s nékolika nyty (patrné Slo o posko-
zenou plechovou nddobu). Stiedni partie puklin byly vyplnény vyraznou destrukéni
vrstvou svédéici o pozdru. Bazdln{ ¢dsti puklin pak byly utésnény Zlutym plastickym
jilem, ktery mél zabrdnit jejich propaddni. V pozdrové destrukci se nalezla vrcholné
stredovékd keramika, kterou lze datovat do 1. pol. 15. stol. V roce 1440 doslo na hradé
v souvislosti s jeho obléhdnim k velkému pozaru, tudiz I1ze destruk¢ni horizont spojit
s touto uddlosti. Také nékteré z osmndcti kilovych a sloupovych jam vytesanych do
piskovce byly vyplnény shodnou destrukéni vrstvou (v objektu 16/2004 se nalezla Sip-
ka s tulejkou kosoc¢tverecného prifezu, kterd jako ostatni ndlezy prosla vyraznym Za-
rem). Ktlové a sloupové jamy a uméle upravené skalni pukliny, které byly pfi archeo-
logickém vyzkumu odhaleny, svéd¢i o existenci nejméné 2 staveb dievéné konstrukce.
Podle prostorové lokalizace téchto objekti pracovné predpokldddme dvé stavebni faze.
Do starsi faze fadime kilové jamy (zpravidla kruhového nebo mirn€ ovalného pidory-
su) a pukliny, které respektuji severni a jizni osu hradebni zdi. U téchto objekti 1ze téz
vzhledem k ndlezim artefaktl prokdzat stfedoveéké staii (datem ante quem by mohl byt
rok 1440). Do druhé faze pracovné fadime kilové jamy obdélného pidorysu a kilové
jamky, které prochdzeji sttedovou osou skalniho bloku. Datovéni této faze je problema-
tické, predpokladame vSak, Ze jsou az novovékého stdri. Celd ndlezova situace na prv-
nim skalnim bloku byla zaméfena do celkového planu (obr. 2). V severnim rohu stavbou
zasazeného prostoru se nalezlo pravouhlé ndrozi objektu vytesané v piskovci se sto-
pami vapenné omitky (obr. 3). Tento objekt bude zkoumdn ve druhé etapé zachranného
archeologického vyzkumu (pravdépodobné §lo o cisternu). Ndlezova situace svédci
o velmi intenzivnim vyuzivani skalniho bloku v obdobi existence hradu. Vysledky této
etapy vyzkumu piimo koresponduji se zjisténim z roku 1996, kdy byl zkoumdn pros-
tor brany. Zde se nalezla primarné deponovand destruk¢ni vrstva kachlovych kamen
z 1. pol. 15. stol., z ¢ehoz je zfejmé, Ze v misté pozdéejsi klasicistni brany staval do po-
loviny 15. stoleti objekt pravdépodobné s obytnou funkci. Timto zjisténim se dostd-
vame do rozporu se zdvéry stavebné historického prizkumu hradu Valdstejna, jehoz
autofi zde pfedpoklddaji ptivodni vstup na hrad. V takovém piipadé by musela byt ko-
munikace ukoc¢ena ponékud jiznéji, ale tim by bylo daleko problematictéjsi pfemosténi
predhradf a vlastniho hradu. Pracovné mtizeme uvazovat i o vyuziti druhého skalniho
bloku jako moZného vstupu na hrad.

Zachranny archeologicky vyzkum vyvolany rekonstrukci povrchu na prvnim skalnim
bloku, jehoz prvni etapa probéhla pocatkem Cervence 2006, prinesl fadu zjisténi, kterd
doplnila naSe znalosti o vyvoji této ¢dsti hradu zejména v 15. stoleti. Opétovné se po-
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dafilo prokdzat poZdrovy horizont z prvni poloviny 15. stol. Této dataci napovida i his-
torickd zprdva o poZzdru hradu ve druhé poloviné roku 1440, kdy byly Valdstejn a sou-
sedni hradek Kavc¢iny obléhdny a posléze dobyty Jetfichem z Miletinka, hejtmanem
hradeckého kraje, nebot se zde usadili lapkové. Dokladem dobyvani hradu mutize byt
i ndlez Sipky do kuse, kterd prosla Zdarem. Dosud se vSak nepodafilo bezpecné prokazat,
Ze byl prvni skalni blok osidlen jiZ ve druhé poloviné 13. stoleti.

LITERATURA: Gabriel — Macek 1993, s. 168; Prostfednik 1997, s. 147—-150; Prostied-
nik 2007; Sedlacek 1932, s. 60-61.

ULOZENI: MCR v Turnové.

6. Syrenov (okr. Semily)

LOKALITA: Hrad Kumburk, (KP, ¢islo rejstitku 22941/6-2798), ZM 10: 03-43-07;
koordindty od ZSC/ISC: 339/4: 398/6,5; 397/12; 391,5/13; 387/9; 389/5 mm, nad-
motskd vyska 642 m.

KULTURA: Vrcholny stfedovék 1/2 — novovek.

OKOLNOSTT: Zichranny archeologicky vyzkum v ramci akce ,,Statické zajiStén{ prvni
a druhé brany a Panenské véze hradu Kumburku®, srpen—listopad 2006.

NALEZ: 1) druhd brdna — tarasni zed, vrstvy, keramika, zvifeci kosti, stavebni Zelezo,
ndz, mlatek; 2) Panenskd véz — vrstvy, zazdénd Zeleznd pouta, keramika; 3) prvni bra-
na — dvouprostorovy objekt strdZnice s ¢ernou kuchyni, vrstvy, kachlovd kamna, ke-
ramika, zlomky CVS a komor kachlt (obr. 7); zelezo, stavebni Zelezo, kovani, zvifeci
kosti.

KOMENTAR: V terminu od 10. srpna do 6. zati 2006 a dile 8.-10. listopadu 2006 pro-
béhl zachranny archeologicky vyzkum na hradé Kumburku (k. 4. Syfenov, okr. Semi-
ly). Vyzkum se zaméfil zejména na prostor druhé hradni brany (sonda 2/06), kde mély
ndsledné probéhnout konzervaéni prace reliktl zdiva této brany a v souvislosti s tim téz
statické zajisténi baze torza okrouhlé (tzv. Panenské) véze (sondy 1 a 4/06; obr. 4). Sta-
vebni prace provddélo Sdruzeni pro zdchranu hradu Kumburku pod vedenim stavitele
Tomase Simtinka. Dal§i zachranné préace probéhly u prvni hradni brany (sondy 3, 3A
3C/06). P1i vybirdni stavebniho materidlu pro dozdéni velké kaverny v hmoté jizni
hradby doslo k odhaleni reliktu objektu navazujiciho na jizni pilif prvni brany. Za-
chranny archeologicky vyzkum, ktery probéhl na jiznim tpati tzv. okrouhlé véze, od-
halil stratigrafickou situaci, kterd diky nové objevenym reliktim zdiva korespondovala
nejenom se stavebnim feSenim druhé hradni brany, ale i s t€lesem okrouhlé véze.
V sondé 1/2006 byla pod dvéma uloZeninami (vrstva 1 a 2) odhalena vdpennou maltou
zpevnénd skdla (bdze vrstvy 2). Tato substrukce byla na jiZznim a vychodnim okraji
zakoncena tarasni zidkou (kontext 901) vyzdénou pifmo na skdlu z druhotné pouZzitych
piskovcovych armatur, které byly doplnény ojedinélymi ¢edicovymi kameny. Tato zid-
ka byla na zdpadnim okraji pfizdéna ,,natupo k severnimu piliti druhé hradni brany.
Pti vyzkumu jsme objevili jak stavebni vrstvu této zdi (kontexty 5 a 5a), tak i uloZzeniny
souvisejici s jeji destrukci. Vyznam celé zdéné konstrukce 1ze hledat zejména ve stat-
ickych dtivodech — zed prizdénd k severnimu pilifi druhé brany zdaroven tvofila taras
jizniho tpati skaly pod okrouhlou vézi. Maltou vylitd vrstva 2 pivodné tvorila jakési
zdéné oplasténi skdly a staticky zajisfovala jizni ¢dst zdkladu okrouhlé véze. Podobné
konstrukce a tipravy povrchu skdly byly objeveny v sondé 2/2006, kterd navazovala na
vychodni strané na jizni pilit druhé brany. Povrch ¢edicové skaly byl také prolit mal-
tou a jizni tpati bylo zakoncenou terasovitymi tarasy. Z celé ndlezové situace je ziej-
mé, Ze stavitele vedly k témto slozitym zdénym konstrukcim zejména statické diivody.
Cedicové sloupy, které vystupuji na povrch pod tihlem cca 60°, jsou rozvolnéné a pies
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Obr. 4. Kumburk — hrad (k. u. Syfenov, okr. Semily). Celkovy pldn hradu s vyznacenymi
sondami 1-4/2006. Pouzito zaméFeni hradu viz Tomicek — Ulovec 1998.

svou hmotnost nestabilni. Veskeré dpravy povrchu a stavby tarasnich zidek souvisely
s jejich zpevnénim. Otdzkou zistdvad datovani ndlezové situace. Podle nalezené strati-
fikované keramiky je zfejmé, Ze celd konstrukce v 15. stoleti jiZ stdla (keramika z po-
Catku 14. stoleti s ndlepy malty uddva relativni datum post quem pro tuto vystavbu).
Podle stavebné historického priizkumu doslo ke stavbé okrouhlé véze a druhé brany
mezi roky 1360 a 1370. Otazkou vSak zistava, zda konstrukce tarasni zdi s touto eta-
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pou souvisela nebo zda byla vystavéna pozdéji v souvislosti s moZnymi posuny zakla-
dového zdiva okrouhlé véze (statické poruchy trdpily tento objekt zfejmé jiz od po-
¢atka jeho vystavby). Kazdopddné je zfejmé, Ze jako stavebni materidl byly druhotné
pouzity piskovcové armatury z néjaké starsi stavby. V ramci statického zajisténi okrouhlé
véze bylo nutné archeologicky zdokumentovat i jeji interiér. Byla zde poloZzena sonda
4/06, v ramci které byla odebrdna destrukce zdiva a svrchni droven hlinitopisCité vy-
plné do hloubky 0,2 m. K destrukci vé€ze doslo podle nalezenych artefakti jiz v pri-
béhu raného novoveéku. Zajimavym ndlezem se stala garnitura Zeleznych pout, ptivodné
propojenych fetézem, jenz byl zazdén do vychodniho priceli interiéru. Diky tomuto
ndlezu lze Iépe interpretovat dvé stavebni faze registrované v hmoté zdiva okrouhlé
véze. Jde zde zejména o dvoufdzové zfizeni vstupu a zaklenuti temného pfizemi véze
segmentovou valenou klenbickou s otvorem ve stropé o priiméru cca 0,75 m. Podle nd-
lezu okovi (obr. 8) a ponékud nestandardnich konstrukénich tprav ve stropé se jako
velmi pravdépodobnd jevi interpretace piizemi okrouhlé véze jako vézeni (temnice,
,hladomorna®). Zachranny vyzkum, ktery se uskute¢nil v prostoru za prvni hradni bra-
nou, odhalil zdklady nejméné dvouprostorového objektu, kde prvni mistnost byla zdé-
nd a druhd méla pouze kamennou podezdivku s ndslednou dfevénou néstavbou (obr. 5,
6). Jde o objekt obdélnikového plidorysu o celkovych vnéjSich rozmérech 9 x 4,7 m.
Zdéna mistnost méla vnitini rozméry 4,2 x 3,3 m, vn&jsi rozméry 6,16 x 4,12 m; obvod
je tvofen zdmi ¢. kontextu 501, 502, 503, 506, 507, 508. Mistnost s dfevénou ndstavbou
méla vnitini rozméry 1,85 x 4,2 m. Celkova uzitnd plocha obou mistnosti byla
21,63 m, (13,86 m, a 7,77 m,). Na severn{ strané¢ zdéné stavby je zachovan vstup o Sit-

5. Kumburk — hrad (k. u. Syrenov, okr. Semily). Sonda 3/2006 — objekt tzv. strdZnice.
Celkovy pohled na ndlezovou situaci — otisk konstrukce drevéné lavice zachovany

v omitce hradebni zdi (kontext 506), téleso pece (objekt 1/06), vstupni cdst, litd maltovd
podlaha s konstrukcnimi prvky — perspektivni pohled od severu. Foto P. Hartman, 2006.
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6. Kumburk — hrad (k. u. Syrenov, okr. Semily). Pidorys zdéné strdZnice a cerné
kuchyné (sondy 3, 3A — 3C/2006).

ce 1,1 m; Sitka zdi se pohybuje mezi 0,76 m (severni sténa) — 0,94 m (vychodni sténa).
Ve sténé jizniho pilite (507) je prorazeno stiilnové okno. Zdivo objektu je oboustran-
né licované s litym jddrem. Stavebni materidl predstavuje cedic, ktery je pojen kvalit-
ni vdpennou maltou, zachovalo se minimalné 6 fadka zdiva (vys$ka dochovaného zdiva
se pohybuje mezi 0,71-1,07 m u vychodni stény, 0,765-0,88 m — zed 502; 0,49-0,72 m
u severni zdi ¢. kontextu 501). Vychodni zed je natupo piizdéna k jizni hradbé (5006)
bez provdzani, coz svéd¢i o nestejném stafi obou zdi. V jihovychodnim rohu se nachazi
podstavec dvouprostorového topeniste, které do zdéné mistnosti ustilo ve formé otop-
ného bezkourového zafizeni (kachlova kamna), druha mistnost, kde se nachazelo otev-
fené ohnisté, slouZzila nejspiSe jako cernd kuchyné. Zdénd mistnost byla omitnutd a li-
¢end vapennym ndtérem, ve kterém se dochoval negativ po dievéné lavici s nosnymi
sloupky. Ty byly napevno ukotveny do lit€¢ maltové podlahy. Lavice obihala vnitin{
prostor podél jizni hradebni zdi a vychodni a ¢dsti severni zdi v celkové délce 9,6 m.
Vystavbu objektu Ize spojovat az s nejmladsi stavebni etapou hradu. Prvni brana byla
vystavéna spolu s vnéjsim délostfeleckym opevnénim mezi lety 1454 az 1460. Tato
stavba pochdzi teprve z ndsledné etapy, kdy doslo k zazdéni branky pro pési, kterd se
nachdzela v jizni ¢dsti prvni brany. Je pravdépodobné, Ze ke stavbé doslo jesté v zavéru
15. stoleti, objekt ziejmé plnil strdzni funkci aZz do konce existence hradu, ktery je
datovén nejspise k roku 1658 (1659).
LITERATURA: Ulovec 1997; Tomi¢ek — Ulovec 1998; Hartman — Prostfednik 2007.
ULOZENI: MCR v Turnové.
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7. Kumburk — hrad (k. u. Syrenov, okr. Semily). Sonda 3/2006. Rekonstruované kachle
z 2. pol. 16. stol. nalezené v interiéru zdéné strdznice. Obdélnikovy kachel s celni
vyhiivaci sténou a nizkou komorou. Vyhiivaci sténa nese reliéf s motivem UkriZovdni

Krista. Foto autori 2006.
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8. Kumburk — hrad (k. u. Syfenov, okr. Semily). Sonda 4/2006. Garnitura Zeleznych
pout a retéz s kotvou nalezend v interieru Panenské véZe (soubory 149 a 150).
Kresba H. Machdckovd 2006.

7. Turnov (okr. Semily)

LOKALITA: Skadlova ulice ¢p. 71 — parcela 526/2, nadmotskd vySka 263 m, lokalita lezi
v MPZ Turnova.

KULTURA: Novovek 1.

OKOLNOSTT: Predstihovy archeologicky vyzkum pied stavbou budovy depozitdie pro
Muzeum Ceského raje v Turnové, prosinec 2006.

NALEZ: Kulturni vrstva, keramika, Zelezo, zvifeci kosti.

KOMENTAR: Piedstihovy vyzkum probéhl formou dvou priitahovych sond, které za-
sahly cely prostor budouci stavby depozitdre. Byla zde registrovdna jednoducha strati-
grafickd situace sestdvajici z 6 uloZenin, z nichZ prvni ¢tyfi byly recentniho a subre-
centniho stafi, vrstva 5 dle datovaciho materidlu spadala do prib&hu 16. stoleti a vrstvu
6 tvorilo podloZzi (spras).

ULOZENI: MCR v Turnové.

8. Turnov (okr. Semily)

LOKALITA: Primyslova zéna Vesecko, parc. ¢. 695/ 10, 11, 116, 121, 153, 160, ¢. 910,
ZM 10: 03-32-18; koordindty od 7ZSC/ISC: stied zkoumané plochy 191,5/117mm,
nadmoitska vyska 300 m.

KULTURA: Eneolit, stfedni doba bronzovd, mladsi doba bronzovd, pozdni doba bron-
zovd, star$i doba Zeleznd, mladsi doba Zeleznd, rany stiedovek.

OKOLNOSTI: Zachranny archeologicky vyzkum v rdmci akce ,,Stavba Logistického
tecky prizkum.

NALEZ: Kilové jamy, sloupové jamy, sila, sidli§tni jamy; Sidlistni aktivita; aredl sid-
listé; keramika, zlomek(1).
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9. Turnov — Stavba logistického centra VGP Park Turnov, a. s. Letecky snimek
budouciho stavenisté z pritbéhu zdchranného archeologického vyzkumu v zdri 2006.
Foto J. Prostrednik, 2006.

10. Turnov - Stavba logistického centra VGP Park Turnov a.s. Snimek zkoumané plochy
D s vyraznou koncentract kiilovych jamek vyznacenych drevénymi koliky.
Foto J. Prostiednik, 2006.
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KOMENTAR: V zdif a iijnu 2006 probéhl v souvislosti se stavbou logistického centra
pro firmu Ontex v Daliméficich u Turnova zdchranny archeologicky vyzkum, ktery za-
sdhl plochu téméf dvou ha (obr. 9). Byly prozkoumdny vice nez dvé tisicovky za-
hloubenych objektti (cca 2 257 objektti — nékteré nemuseji byt antropogenniho ptvo-
du). Zpravidla $lo o kilové a sloupové jamy, které tvorily pidorysy kdlovych staveb
(obr. 10). Vyplné objekti byly nédlezové velmi chudé, diky agresivité¢ podlozi doslo
k totdlni destrukci artefaktl, zejména keramiky.
Podobnou nélezovou situaci jsme zkoumali jiz pfed rokem pfi stavbé prelozKy silnice
1/10 ve vzddlenosti nékolika set metrii od této polohy. Datovéni téchto objektd bylo
mozné pouze radiokarbonovou metodou, kterd prokdzala existenci sidlist z nékolika
obdobi pravéku a raného stfedovéku od 3. tisicileti pf. n. 1. do 9. stol. n. L.
P1i vyzkumu v roce 2006 jsme odebrali 20 vzorkl na radiokarbonové datovani, ze kte-
rych se podafilo ziskat data pro 12 objektd. Data se pohybuji od pocétku 4. tisicileti
pr. n. 1. po 7. stol. n. 1. NejCetn€jsi data byla ziskdna pro interval stredni a mladsi doby
bronzové az konce starsi doby Zelezné.
Z vyplni zahloubenych objektd byly odebrany vzorky pro paleobotanické analyzy, které
by mohly napomoci k predstavé o soudobé vegetaci. Z pudorysi hypotetickych kilovych
staveb jsme odebrali vzorky na fosfatovou analyzu, kterd by mohla naSe rekonstrukce
obydli a hospodafskych staveb podpofit. Bohuzel podlozi bylo natolik agresivni, Ze vy-
sledky této analyzy jsou nepriikazné. Pfedbézné, s ohledem na podobu staveb, jednot-
livé konstruk¢ni prvky (napf. pficky) a pfitomnost zdsobnich jam (sil) v interiérech chat,
predpokldddme, Ze nékteré mohou byt datovany do mladsi a pozdni doby bronzové
a star$i doby Zelezné. Tomu neodporuji ani radiokarbonova data.

ULOZENI: MCR v Turnové.

11. Kudrndcova pec pod Kozdkovem (k. ii. Vesec pod Kozdkovem, okr. Semily). Vyvrat
stromu pred vstupni Cdsti skalni dutiny. Foto J. Prostrednik, 2006.
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9. Vesec pod Kozikovem (okr. Semily)

LOKALITA: Kudrndcova pec, ZM 10: 03-32-20; koordindty od ZSC/ISC: 4,5/32 mm,
nadmorskd vyska 615 m.

KULTURA: Mezolit, mladsi pravek, rany stredovék, vrcholny stfedovek.

OKOLNOSTT: Zacisténi fezu ve vyvratu stromu (Petr Hartman, Jan Prostiednik — Mu-
zeum Ceského rdje v Turnové, Petr Sida — Nédrodni muzeum v Praze), Eervenec 2006.

NALEZ: Skalni previs, kulturni vrstvy, Stipand industrie, keramika.

KOMENTAR: Pied vstupem do Kudrnd¢ovy pece byl objeven vyvrat, v jehoZ sténach
byla registrovdna stratigrafie a zlomky keramiky (obr. 11). Stény byly zaciStény a dno
o cca 0,5 m prohloubeno. Byla zde dokumentovdna jednoduchd stratigrafickd situace
5 uloZenin, kde vrstvy 1-3 byly naruSeny mlad$imi zdsahy a obsahovaly chronologicky
nesourodé artefakty — mezolitickou $tipanou industrii a vrcholné stfedovékou kera-
miku. Z vrstvy 4 pochdzi nevelky soubor rané stiedov€ké keramiky a z vrstvy 5 zlomek
keramiky mladSiho pravéku. Na drovni baze uloZeniny 5 jsme vyzkum ukoncili a vy-
vrat jsme po dokumentaci fezu zpét zaplnili.

ULOZENI: MCR v Turnové.

LITERATURA: Filip 1947, s. 213-214.

Literatura

Filip, Jan, Dé&jinné pocitky Ceského rdje, Praha 1947.

Gabriel, FrantiSek — Macek, Petr, Stavebni vyvoj hradu ValdStejna, Archaeologia historica
17192, 1993, s. 163-175.

Hartman, Petr — Prostfednik, Jan, Archeologické vyzkumy na hradu ValdStejnu v letech 2002
a 2003, Z Ceského réje a Podkrkonogi 17, 2004, s. 8-34.

Hartman, Petr — Prostfednik, Jan, Vysledky zdchranného archeologického vyzkumu na hradé
Kumburku v roce 2006, In: Z Ceského rdje a Podkrkonosi 20, 2007, v tisku.

Hartman, Petr — Prostfednik, Jan, Archeologicky vyzkum hradu Hrubd Skdla v roce 2006, Sbor-
nik Nérodniho pamétkového ustavu, izemniho odborného pracovisté v Liberci, 2007, v tisku.

Prostiednik, Jan, Archeologické vyzkumy Okresniho muzea Ceského rdje v Turnové v roce
1996, Z Ceského raje a Podkrkonosi 10, 1997, s. 139-162.

Prostfednik, Jan, Zachranné archeologické vyzkumy hradi Ceského rdje v roce 2006, Archeo-
logické vyzkumy v Cechach 2005, Zpravy CAS, Suplementum, 2007, v tisku.

Prostiednik, Jan — Sida, Petr, Mezolitické osidlent pseudokrasovych skalnich dutin v Ceském ré-
ji, Sbornik z konference k 50. vyro&i zalozeni CHKO Cesky rdj, Sedmihorky 20.-22. fijna
2005, Supplementum 11. sborniku Z Ceského rdje a Podkrkonosi, 2006, s. 83—106.

Sedldcek, August, Hrady, zdmky a tvrze krdlovstvi ¢eského 10, Praha 1932.

Ulovec, Jiti, Hrad Kumburk 1. Historie hradu, Z Ceského rdje a Podkrkonosi 10, 1997, s. 9-38.

Tomicek, Tomds — Ulovec, Jifi, Hrad Kumburk. II. Stavebni podoba hradu, Z Ceského rdje
a Podkrkonosi 11, 1998, s. 6-46.



P. Hartman, J. Prostfednik: Archeologicky vyzkum Hrubé Skaly v roce 2006 132

ARCHEOLOGICKY VYZKUM HRADU
HRUBA SKALA vV ROCE 2006

Petr Hartman — Jan Prostfednik

1. Uvod

Dne 5. dubna 2006 byla provedena terénni prospekce a dokumentace ndlezové situace
pted jiznim kiidlem zdmku Hrubd Skdla. Zachrannd akce byla vyvoldna v disledku po-
nékud neobvyklého ndlezu. Po jarnim tdni se na jiznim skalnim bloku propadl terén
a v hloubce 1,5-1,7 m se objevil relikt rozpadlé valené klenby (obr. 1, 2).

Do otvoru o priméru vice nez 1 m slanili za nasi asistence dva zaméstnanci Spravy
CHKO Cesky rdj, ktefi provedli fotodokumentaci. Spole¢né jsme pak popsali celou néle-
zovou situaci. Bylo mimo jiné konstatovano, Ze jde o propadlou valenou klenbu zalozenou
do ve skdle vysekaného lozZe a Ze se klenba nachdzi ve dvou tirovnich, které propojuje svis-
14 zed z lomového piskovce. Dale bylo zjisténo, Ze jde o preklenuty skalni komin, kterym
bylo mozné za pouZiti jednoduchého provazového nebo dievéného Zebiiku rychle opustit
hrad (pata skalni prirvy ustila na vychodni stran¢ pod hradem nad dne$ni vsi Doubravi-
ce). Stavebni tpravy bylo mozné s ohledem na pisemné zpravy a zminky v literature'
datovat do dvacdtych let 19. stoleti, kdy tehdej$i novi majitelé Hrubé Skdly nechali zasy-
pat a preklenout cely prostor pfed jiznim kiidlem zdmku.

Ve zprave jsme téZ navrhli mozny technologicky postup feSeni vzniklé situace. Vzhle-
dem k tomu, Ze v prostoru, kde doslo k propadu terénu, probihaji v letnich mésicich sva-
tebni obrady, byl otvor provizorné zajistén a piekryt lehkou dfevénou konstrukci. Po
dohod¢ s majitelem zdmku Hrubd Skdla (Cimex Praha, a. s.) bylo pocdtkem fijna 2006
pristoupeno k zdchrannému archeologickému vyzkumu, na ktery navazalo statické zajis-
téni provedené firmou Reopa, spol. s. 1. 0., z Liberce.

2. Lokalizace a popis hradu

Ve dnech 9. az 12. fijna 2006 probéhla druhd etapa terénni Casti zdchranného archeo-
logického vyzkumu, ktery byl situovan na jizni skalni blok hradu Hrubd Skdla (ZM 10
03-34-04, 27,5/208 mm, 39,50/215 mm; 48/202 mm, 38/195 mm od zdpadni sekéni ¢ary
a jizni sekéni ¢ary — ZSC/ISC).

Hrad se rozklddd na dvou vyraznych podélnych skalnich blocich oddélenych od sebe
hlubokou skaln{ prirvou, ktera jej déli na zdpadni a vychodni ¢ast. Lokalita zaujimad vy-
nikajici strategickou polohu, ze které 1ze kontrolovat rozsahlé izemi v udoli Libuiky.
Zapadni hrad byva oznacovan za predhradi. Jadro pivodniho hradu se nachazi v jeho vy-
chodni ¢asti. Piikop mezi zdpadni a vychodni ¢asti byl uzavien hradbami, z nichz se do-
chovala jizni. Dne$n{ zastavba jadra ponechdva jeho jizni okraj volny, ovsem ptivodn{ stav
nezndme. Vstupni Celni kiidlo je s vyjimkou vnéjsi zdi (pivodni hradba) renesan¢niho
stari. Pricné severni kiidlo a jizni paldc navozuji predstavu, Ze se ptivodné mohlo jednat
o dvoupaldcovou dispozici. Z hmoty zdiva jiznitho paldce vystupuje presbytaf zruSené
kaple. K severnimu paldcovému kiidlu pfiléhd ¢tverhrannd véz nejasného stafi. Pod ni se
nachazi nékolik drovni ve skdle vytesanych suterénnich prostor.

Vzhledem k nepfili§ dobfe chrdnéné zdpadni c¢asti hradu bylo (nejspiSe) v 15. stoleti
na sousednich skalnich blocich, které prevysuji hrad, vystavéno predsunuté opevnéni resp.
predsunutd basta zvand Prachovna.’
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1. Hrubd Skdla (okr. Semily). Letecky snimek lokality od jihovychodu. 1 — vymezeny
prostor zdchranného archeologického vyzkumu; 2 — perspektivni pohled na vytiistent
skalni pukliny vyuZitelné jako vinikovd komunikace. Foto J. Prostrednik, rijen 2006.

3. Historie hradu

Hrad je poprvé v pisemnych pramenech zminovan k roku 1353, kdy je jako jeho maji-
tel uvddén Hynek z Valdstejna. Ndsledné se hrad dostal do drZeni jeho bratra Jaroslava
z Valdstejna (na Chlumu, Skdle a Lomnici, 1352—-1362). Dal$imi majiteli byli panové
z Pardubic a poté jej ziskali Vartemberkové. Na konci 14. stoleti prodal Petr z Vartem-
berka hrad s okolnimi vesnicemi litomyslskému biskupu Janovi. V letech 1416 az 1460
jsou jako majitelé Skdly uvadéni panové z Jenstejna, které vystiidali Zajicové z Hazm-
burka. Od roku 1492 drzeli hrad Svojanovsti z Boskovic. Jan ze Svojanova byl nucen
s ohledem na znacné zadluzeni panstvi postupné rozprodat. Od roku 1515 se majitelem
celého skalského panstvi stal Zikmund ze Smific. Za Smifickych doslo k celkové pre-
méné gotického hradu v pohodlny trojkiidly renesancni zdmek. Padnové ze Smitic drzeli
Skdlu az do bélohorské bitvy, kdy ji v disledku konfiskaci ziskali panové z Valdstejna
(Albrecht z Valdstejna). Ti ji drzeli az do pocdtku 19. stoleti. Zamek téméf bez dhony
prezil neklidné obdobi tiicetileté vilky, kdy byl stiidavé v rukou cisafskych a Svéda.’
Preckal, podobné jako napiiklad hrad Kost, i cisafské nafizeni o zbofeni nékterych ,,ne-
bezpecnych* pevnosti. V letech 1658 a 1659 objizd¢€l vytypované hrady cisarsky inZzenyr
FrantiSek Pieroni de Galliano. Na rozdil od hradu Kumburku, jehoz fortifikace byla za-
mérné poSkozena stielnym prachem, doslo na Hrubé Skale pouze k zavezeni hradniho
ptikopu. V roce 1710 hrad vyhotel, pozdr zasdhl zejména jeho vychodni kiidlo, které
bylo Josefem z Valdstejna velkoryseji pfestavéno. Dalsi pozdr je pisemnymi prameny
uvadén k roku 1804, kdy bylo zni¢eno celé piedhradi a tim pddem i radikdlné pfestavéno.
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2. Pldn hradu Hrubé Skdly s vyznacenou lokalitou vyzkumu — poloha 14 — tzv. byvalé
vezeni (podle Augusta Sedldacka 1895, s. 45).

V roce 1821 koupil hrad Jan Lexa z Aehrenthalu. Hrad doznal v roce 1859 pseudogo-
tické prestavby a dnesni podobu ziskal pii dal§ich dpravach v roce 1923.*

4. Metodika vyzkumu

Metodika vyzkumu byla pfizptisobena specifické ndlezové situaci. Nejprve doslo k za-
¢isténi fezl nadlozi propadlé klenby a k zaji$téni provizorni pracovni podlahy, kterd se
nachdzela v turovni loZze klenby. Ddle byla jizné od otvoru poloZena Ctvercova sonda
1/2006 o strandch 1,4 m, ndsledné pak doslo na vychodni strané k jejimu rozsiteni
0 0,9-1,1 m (sonda 1A/2006). Sonda se nachdzela pfi jizni strané skalniho bloku a bylo
tudiz mozné korelovat ndlezovou situaci s urovnémi skalniho reliéfu (obr. 3, 5).

Sedimenty v sondé 1/2006 i v jejim rozsifeni byly rozebirdny vyhradné za pouZiti
Skrabky a $pachtle. Jejich dokumentace probihala standardnim zptsobem — uloZeniny
a objekty byly popisovany do kontextovych formuldfi. Ze sedimentl antropogenniho
pivodu byly odebirdny mobilni artefakty a ekofakty, povrch uloZenin byl nivelovén.
Dokumentace byla provadéna jak fotografickd, tak kresebnd — byly dokumentovany
vSechny Ctyfi fezy sondy 1/2006 a jeji pudorys. Kresebné a fotograficky jsme téz doku-
mentovali nadloZi a skaln{ reliéf v prostoru propadlé klenby.
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5. Popis ndlezové situace v sondach 1/2006 a 1A/2006

V sondé 1/2006 byla registrovana pomérné jednoducha stratigraficka situace (obr. 4).
Tvotily ji pouhé tfi uloZeniny, které piekryvaly skalni povrch. V sondé 1A/2006 byla
mo korespondovaly s objektem vysekanym ve skalni spafe (obj. 1/06). Nejvyse se v obou
¢astech sondy 1 a 1A nachdzela uloZenina 1, kterou byl zarovndn povrch do dne$ni
podoby. NiZe se pak nachdzely vrstvy 2 a 3, které prekryvaly skalni povrch. Ten v sobé
nesl stopy hrubych zdsekt, které vSak nebyly stredovékého staii a spiSe souvisely se
stavebnimi dpravami na pocdtku 19. stoleti. V sondé¢ 1A/2006 pak bylo objeveno hrdlo
lahvovitého objektu vysekaného do skalniho podloZi (obj. 1/06). Objekt nebyl zkouman
v uplnosti, pouze byly odtéZzeny sedimenty z jeho hrdla (vrstvy 4—6 o mocnosti cca
0,8 m). Dalsi pribéh objektu byl pozorovén v otvoru vzniklém propadnutim nadlozi. Zde
doslo po zacisténi fezl na vychodni strané ke zjisténi pokracujici vyplné tohoto objektu,
kterd koncila v hloubce 8,5 m od soudobé trovné skalntho povrchu. Objekt byl vyhlou-
ben do skalni pukliny, kterd méla na zdpadni strané §itku od 0,4 do 0,2 m a cca v 5 met-
rech od stdvajictho povrchu se zizila na nékolik centimetrti. Ve skalnim reliéfu na vy-
chodnim fezu jamy byly na kontaktu objeveny konstrukéni prvky (protilehlé kapsy),
které objekt na zdpadni strané uzaviraly. UloZeniny obsahovaly datovaci materidl, ktery
v sobé odraZel celé obdobi existence hradu a renesan¢niho zdmku od zdvéru 13. do 17. sto-
leti. Velmi vyraznou se jevila destrukcni vrstva (€. 4), kterd byla tvorena destrukei kera-
mickych dlazdic. Veskeré artefakty nalezené v sonddch 1 a 1A vykazovaly zietelné stopy
prepdleni.

Stavebni relikty, které byly objeveny pfi prvotni prospekci v dubnu 2006 (valené klenby
a vyrovndvaci zidka), byly podrobeny stavebné historickému prizkumu, ktery provedl
PhDr. Petr Sida PhD. (Ndrodni muzeum Praha).

3. Hrubd Skdla (okr. Semily) — jizni skalni blok. Piidorys sondy 1 a 1A/06, otvor
propadlého nadloZi. Lokalizace uvniti balustrddy jizniho skalnitho bloku.
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6. Nalezy movitych artefakta a ekofakta

Jednd se o standardni soubor artefaktli a ekofakt, které 1ze nalézt v obdobnych néle-
zovych situacich (obr. 7-9). NejcastéjSim ndlezem se stala keramika, jejiz chronologie
korespondovala s obdobim existence gotického hradu a ndsledné renesan¢niho zdmku
od druhé poloviny 13. az do 17. stoleti. Mezi zajimavé ndlezy patii renesancni fimsovy
kachel o délce vice nez 40 cm. Didle se nalezlo tzv. stavebni Zelezo (zejména hieby) sou-
visejici s konstrukei mobilidfe. O mozné existenci hradni kovdrny (resp. ,,spravkarny*)
sved¢i ndlezy fragmentu koldce Zelezné strusky — jeji klasifikaci za strusku kovdiskou
vsak potvrd{ az metalograficky rozbor. Z ekofaktt byly ziskdny zvifeci kosti, které podle
predbézného rozboru patii turu, praseti a zastupctim ptaci fauny.

7. Interpretace nilezové situace a zavér

Zachranny archeologicky vyzkum, ktery probéhl na jiznim skalnim bloku, se zaméfil
vyhradné na prostor, jenZ byl po zimé 2005 staticky naruSen propadnutim povrchu.
V fezu jamy se objevil prostor sklenuty valenou klenbou. Pfi slanéni do tohoto prostoru
bylo konstatovdno, Ze jde o dvoutroviové preklenuti skalniho kominu, které je navic
podpoieno rozpérnou zdi z lomového kamene. Valend klenba méla cela zazdénd do ve
skdle vytesaného loze. Valend klenba byla z nevysvétlitelného divodu ukoncena 1 m
pred skdlou, ve které byl vytesan lahvovity objekt 1/06.

4. Hrubd Skdla

(okr. Semily) — jizni
skalni blok.

Sonda 1A/06 —
zdpadni Fez

(Cervené naznacen
pravdépodobny
priibéh objektu 1/06).
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Pro interpretaci téchto specifickych stavebnich tprav a zdroven jejich datovani mame
dostatek konkrétnich pisemnych zdznaml. Zkoumand lokalita evidentné piimo kore-
sponduje s lokalitou, kterou A. Sedld¢ek nazyva ,,byvalym vézenim*.’ Za jiznim kiidlem
zamku se udajné jesté na zacdtku 19. stoleti nachdzelo ,,vézeni** — mistnost dzbanovitého
tvaru vytesand ve skdle, hlubokd asi 10 m a Sirokd u dna 5 m a v usti 1 m. Objekt byl téZ
nazyvan ,,Peklo®. Rozsedlindm pod timto objektem se fikalo ,,pod Peklem®.

V roce 1821 doslo ke zméné vlastnika Hrubé Skdly. Novi majitelé zdmku panové
z Aehrenthalu zde provedli fadu romantickych dprav. V rdmci parkovych uprav pred
jiznim zdmeckym traktem nechali v roce 1825 ,,vézeni* pfeklenout a zasypat zeminou.

A. Sedldcek lokalizoval dzbdnovity prostor ve skdle do stfedu jizniho skalniho bloku.
Vzhledem k tomu, Ze Hrubou Skalu navstivil vice nez ptlstoleti poté, co doslo k parko-
vym upravam na jiznim skalnim bloku, nemusela byt, a jak se také pfi naSem vyzkumu
ukdzalo, ani nebyla, jeho lokalizace presnd.

Nilezova situace, zkoumand v sonddch 1 a 1A, prokdzala antropogenni aktivity sou-
visejici téméf vyhradné s terénnimi a stavebnimi tpravami z pocdtku 19. stoleti, prestoze
uloZeniny obsahovaly ndlezy z celého obdobi existence hradu. Pro terénni tpravy byl
ziejmée pouZit materidl ze spdlenis$té zdpadniho ptfedhradi, které vyhotelo v roce 1804.
Tim byl prekryt nejenom skalni povrch, ale byl jim zasypdn i lahvovity nebo dZbanovity
objekt (1/06) vytesany do piskovce. Jde nejspiSe o Sedlackem uvadéné ,,Peklo”, prestoze
jim uvadénd hloubka 10 m byla dle naseho ndlezu ,,pouhych® 8,5 m (objem Ize odhad-
nout na cca 80 000 litrd).

5. Hrubd Skdla (okr. Semily) — jizni skalni blok. Pohled na dokonceny vyzkum
v sonddch 1/06 a jejim rozSiteni 1A/06 od jihu. Severnt fez.
Foto J. Prostrednik, rijen 2006.
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Tyto tzv. dZbdnovité nebo lahvovité objekty jsou nalézdny na hradech zejména na
piskovcovém skalnim podlozi — napfiklad na ValeCové (okr. Mladd Boleslav), na
Frydstejnu (okr. Jablonec nad Nisou) nebo na Valdstejnu (okr. Semily).® OvSem nikoliv
vyhradné — objekty tohoto typu se nalezly napiiklad na hradu Nistéjce (k. d. Vysoké nad
Jizerou, okr. Semily), jehoZ podloZi tvoii krystalické horniny. Tyto objekty byly v min-
svétleni — nekteii badatelé je poklddaji za cisterny.® F. Gabriel a J. Smetana upozornili na
zna¢nou propustnost materidlu, ve kterém byly objekty vytesdany, a proto vysvétlovali
tyto objekty jako zdsobarny — obilnice.’

Interpretace funkce objektd coby hladomoren dodnes neztratila na své aktudlnosti
a do jisté miry i tajemného plivabu. Mezi oblibend témata s tajemnym podtextem patii
také tajné chodby. Pfi zachranném archeologickém vyzkumu a stavebné historickém
prizkumu na jiznim skalnim bloku Hrubé Skély v roce 2006 jsme se ani tomuto tématu
nevyhnuli. Doslo zde totiz k objevu zvldstniho skalniho kominu, ktery byl pteklenut
valenou klenbou a jehoz baze ustila pri paté skalniho bloku hradu v ddoli nad vsi Dou-
bravice (obr. 6). Ze strategického hlediska $lo o vyteéné umisténi, nebot skalni puklina
ustila v prostoru, ktery rozhodné neslouZil pro obléhdni hradu. Vertikdlni komin, pfes-
toze nenese prikazné stopy po néjaké konstrukci, mohl presto slouzit jako piilezitostnd
unikova cesta z hradu.

Zachranny archeologicky vyzkum predstavuje viibec prvni zdchrannou akci, kterd
na hradé Hrubd Skdla za dobu jeho existence probéhla.

6. Hrubd Skdla

(okr. Semily). Vyusteni
skalniho kominu v idoli
nad vsi Doubravice.
Tato vertikdlni puklina
mohla byt vyuZita jako
prileZitostnd nikovd
komunikace.

Foto J. Prostrednik,
duben 2006.
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7. Hrubd Skdla (okr. Semily) — jizni skalni blok. Artefakty ze sond 1 a 1A/06,
mechanické vrstvy 1 a 2. Kresba H. Machdckovad.
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8. Hrubd Skdla (okr. Semily) — jizni skalni blok. Artefakty ze sond 1 a 1A/06,
mechanické vrstvy 3, 4, 5. Kresba H. Machdckovd.
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9. Hrubd Skdla (okr. Semily) — jizni skalni blok. Artefakty ze sond 1 a 1A/06.
Kresba H. Machdckovad.
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ZACHRANNY ARCHEOLOGICKY VYZKUM
NA HRADE VALDSTEJNU V ROCE 2007

Petr Hartman — Jan Prostiednik

Uvod

Od 24. kvétna do 28. ¢ervna 2007 probehl na hradé Valdstejnu (k. 4. Masov, okr. Semi-
ly), na tfetim skalnim bloku (obr. 1, 2), zichranny archeologicky vyzkum (dédle jen ZAV).'

Lokalita se nachdzi v CHKO Cesky rdj na severni ¢asti Hruboskalska ve vzdalenosti
piblizn& 5 km jizn& od mésta Turnova (ZM 10: 03-32-23, koordinaty — ZSC/JISC: 315/018;
319/020; 324/019; 328/015; 331/016; 331,5/020 mm, nadmoi'skd vyska 380 m).

Metodika archeologického vyzkumu

Slo o sougdst projektu, ktery se zaméfil na konzervaci torza gotického zdiva. Pred res-
taurdtorskymi pracemi zde doslo k rozebrani historickych terénti, které by mohly byt pii
vysSe zminénych pracich naruSeny. ZAV probéhl formou 3 na sebe navazujicich sond,
které mély pudorys nepravidelného kiizZe. Sonda 10/07 méla tvar ¢tyithelniku o strandch
300 cm a 194-208 cm, sonda 10AB/07 méla tvar obdélniku o strandach 110 a 300 cm,
sonda 11/07 méla tvar ¢tyftihelniku o strandch 120 cm a 164—172 cm. Prozkoumané plo-
chy ¢inily u sondy 10/07 6,03 m’, u sondy 10AB/07 3,3 m* a u sondy 11/07 2,02 m’.
Celkovd prozkoumand plocha ¢inila 11,35 m*. Mocnost sedimentti po droveii skalniho
podlozi kolisala od 2,1 m po 1,2 m. Primérnd mocnost sedimentti se pohybuje okolo
1,65 m. Celkem bylo rozebrdno pres 19 m’.

Metodika vyzkumu byla prizptisobena piedpokladané ndlezové situaci. Po fotografické
dokumentaci budouci sondy 10/2007 byla nejprve zkoumana plocha zbavena vegetace.
Sedimenty byly rozebirdny vyhradné za pouziti Skrabky a Spachtle. Jejich dokumentace
probihala standardnim zpisobem — uloZeniny a objekty byly popisovdny do kontexto-
vych formuldft. Sondy byly kresebné dokumentovany v méfitku 1 : 20, zakreslovadny byly
S a'V fezy sond a cely prozkoumany prostor byl dokumentovén v ptidorysu. Uroveii jed-
notlivych kontextii byla zaméfovana nivelacnim piistrojem (obr. 3, 4).

Z uloZenin byly vybirdny movité artefakty a ekofakty a doslo k odbéru vzorkd uloZenin
pro rozplaveni a ziskdni botanickych makrozbytk.
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1. Valdstejn — hrad (k. . Masov, okr. Semily). Pldn hradu Valdstejna (Macek —
Novosadovd 1988), Sondy 1-10 z let 1992, 1996, 1998, 2000, 2002, 2003, 2006, 2007.
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Popis ndlezové situace

Zichranny archeologicky vyzkum, ktery zde probéhl, protnul linedrné deponovanou
stratigrafickou situaci, kterd se sklddala ze 13 (resp. 15) kontexti (obr. 5, 6).

Stratigraficky vyvoj zacal v drovni povrchu skalniho podlozi (kontext 13), ktery byl
pro potfeby stavby sklepa s valenou klenbou pfitesdan do vodorovné pochozi irovné (obr.
7, 8). Jednolity skaln{ blok byl naruSen puklinami, z nichZ nejvétsi se nachdzela pii vy-
chodnim okraji skdly. Tato puklina vSak byla jest¢ pred prichodem ¢lovéka na lokalitu
7 Vvetsi Cdsti pfirozenym zpusobem zaplnéna piskovci. V termindlni ¢asti pukliny doslo
k jejimu zamérnému zaplnéni pfi stavbé sklepa — horni troven pukliny byla zarovndna
lomovymi piskovcovymi kameny a jeji povrch byl zpevnén vdpennou maltou (kontext
12). Stratigraficky vyvoj ddle pokracoval vlastni stavbou sklepa a jeho vyS$sich podlazi.
Na zarovnany povrch skalniho bloku na vychodni a zdpadni strané byly vyzdény nosné
zdi stavby (kontext 101) a z loZe vysekaného do skalnich bloki byla konstruovana valena
klenba (102). V udrovni povrchu skalniho bloku jsme nalezli kilovou jamku étvercového
pldorysu o strané 22 cm zasekanou 8 cm do skdly (obj. 1/07) — pravdépodobné jde o po-
existence sklepa: jde zejména o vyplné (od spodu) 9, 8, 7 a 6, které predstavuji jednotlivé
urovné podlah, jak ,,narostly* béhem uzivéni sklepa od cca pol. 14. do zdvéru 15. stoleti
(VS2). Divody jejich vzniku Ize hledat zejména v otéru skalniho povrchu a osypu z pis-
kovcovych Stuk, ze kterych byla klenba sklepa vyzdéna. Ulozenina 9 souvisela s naru-
Senim nejméné celistvého povrchu skalniho bloku, ktery byl tvofen nepfili§ soudrznym
svétle zlutym piskovcem. Kontexty 7 a 8 predstavovaly standardni pochozi vrstvy (ne-
ptili§ mocné vodorovné vrstvy vyznacujici se tmavymi odstiny — pfitomnost uhliki).
Kontext 6 svédci o zdvérecném obdobi existence sklepa. UloZenina 6 obsahovala malé
a stiedni fragmenty piskovce a cocky a hrudky vapenné malty, také barevny odstin sedi-
mentu byl podstatné svétlejsi nez nize deponované kontexty. UloZenina 6 byla téZ mocné&jsi
nez vyplné 7 a 8. Po kontextu 6 ndsledovaly jiz uloZeniny, které souvisely s obdobim de-
strukce stavby — jde zejména o kontext 5. V bazdlni urovni této vyplné se nachdzely stied-
ni a velké fragmenty piskovcovych $tuk jak z valené klenby, tak i z nosnych zdi stavby.
V termindln{ drovni se pak vyskytovaly spiSe stfedni a malé fragmenty piskovci. Také
nalezené artefakty a stavebni prvky svéd¢i o uplné destrukci stavby, ze které se dochova-
lo pouze torzo zdiva — v této uloZeniné se nalezly napiiklad zlomky vitrdzi a dlomky
bridli¢né stfesni krytiny. Chronologicky spadd vznik této uloZeniny do intervalu konce
15. az 18. stoleti. Pocatkem 19. stoleti doSlo k dal$im stavebnim aktivitim na hradé
Valdstejnu, kdy z popudu novych vlastnikd panti z Aehrenthalu byl vystavén ,,novy
paldc. Aby byl zachovan romanticky rdz zticeniny, byly na jeho stavbu pouzity piskov-
cové Stuky z ptivodnich hradnich staveb. Podle nevyrovnaného procentudlniho zastou-
peni velkych piskovcovych fragmentl je ziejmé, Ze byly vybirdny i z destrukce ndmi
zkoumaného sklepa.

Nasledné uloZeniny 10, 4, 3 a 2 v8ak svéd¢i o destrukei ,,nového paldce®, ke které zacalo
dochazet jeste v 19. stoleti. Ve vrstvach 4 a 2 se nalezly napiiklad zlomky plochého zelené-
ho, hnédého a ¢irého skla z vitrdZi a ilomky interiérové omitky s ¢ervenou a modrou poly-
chromif (od stfedovéké omitky Ize odlisit podle sytosti barev a piimési cementu ve smési).

Nejvyse ulozend vrstva (kontext 1) uzavird cely stratigraficky vyvoj. Jde o uloZeninu,
ve které se nachdzeji také chronologicky nejmladsi artefakty (2. pol. 20. stoleti).

Goticky sklep s valenou klenbou mél rozméry 688 cm v ose sever — jih a 324-374 cm
v ose vychod—zdpad. Podlahu tvofila kombinovand konstrukce upraveného povrchu skal-
niho bloku a trdmi, které nesly dfevénou podlahu. Skalni blok kon¢il 280 cm od jizniho
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2. Valdstejn — hrad (k. u. Masov, okr.
Semily). Torzo gotického zdiva, stav pred
vyzkumem zdiva, pohled od severu. '
3—4. Sonda 10A,B/07 — roveri podloZi a zdpadni cdst klenby s patrnymi 2 zdicimi tech-
nikami a ndbéh odlehcovaciho oblouku, iiroveri podlozi. Foto J. Prostrednik, 2007.

okraje stavby a ddle pokraCovala trimova konstrukce, po které se zachovaly nejméné tfi
kapsy ve vychodni i zdpadni svislé skalni sténé. V turovni loZe klenby, které bylo za-
sekdno 30-34 cm do skdly, se nachdzely dvé protilehlé drdze tvaru L, které nesly kon-
strukei vyssiho podlazi.

Obvodové zdivo sklepa se zachovalo pouze na zdpadnf{ strané — bylo oboustranné lico-
vané s jddrem, maximdlni vyska od drovné zdkladu se pohybovala okolo 2 m. Valend
klenba se dochovala v torzech — vychodni ¢ast v jednom az péti fadcich, zdpadni ¢dst
v péti az deviti fadcich zdiva. Na zdpadni ¢asti klenby jsou patrné 2 stavebni techniky,
spdra mezi nimi se nachdzi ve vzddlenosti 1,8 m od jizniho okraje stavby.

Pii rozebirdni destrukce A (na jiznim okraji sondy 10/07), na kterou byla zaloZena no-
vovéka zazdivka kaverny, byla nalezena zed jizniho Cela valené klenby, kterou ve stfedové
¢asti prochdzel ptivodni vstupni otvor do sklepa. Zed se nachdzela pouze ve vychodni ¢asti,
zépadni &dst tvofila upravend piskovcova skala. Sifka vstupu &inila 0,8-0,9 m, vysku neby-
lo mozné vzhledem k poskozeni rekonstruovat. Zdivo u vstupni ¢dsti bylo zkosené.

V jihovychodnim rohu se nachdzel blok sedimentu (blok C), ktery mél byt zachovan
pro pifpadny revizni vyzkum. Vzhledem k rozsahu restauratorskych praci bylo tfeba ten-
to blok v rdmci zachranného archeologického vyzkumu rozebrat. Sedimenty byly sejmu-
ty az na uroven skalniho podloZi, které zde tvofilo terénni stupen sniZeny o cca 0,5 m.
Pti vychodni skalnf sténé a pii hrané terénniho stupné se nachdzeji skalni pukliny, které
usti az v drovni paty skalniho bloku. Skalni pukliny byly utésnény vétsimi piskovcovy-
mi kameny, které zaroven tvorily Cela pfeklenovaci klenby. Ta vyrovndvala terénni rozdil
mezi obéma skalnimi bloky. Povrch byl nivelovan vrstvou malty, kterd tvofila jak pod-
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5. Valdstejn — hrad (k. u. Masov, okr. Semily). Propojené severni tezy sond 10/07
a 11/07. Kresba P. Hartman, 2007.

lahu tak zdroven zpeviiovala povrch puklin. V jihovychodnim rohu se nachdzel Sikmy
skalni blok, ktery byl dozdén na droveil loze klenby. Tato dozdivka tvofila zaroven zd-
klad pro odleh¢ovaci oblouk.

Tab. 1. Valdstejn — hrad (k. u. Masov, okr. Semily).
Sumdrni zastoupeni chronologicky citlive keramiky
v sonddch 10, 10A, 10B a 11/2007. Zkratky dataci:
VSI - 2. pol. 13. stol., VS1/2 — 13./14. stol.,

V82 — 14.-15. stol., VS2/NOI - 2. pol. 15.-16. stol.,
REC — 19-20. stol.

Zavér

Torzo gotického zdiva na tietim skalnim bloku souvisi s rozsdhlej$im stavebnim fese-
nim, které zaujalo vétSinu plochy severni ¢dsti skalniho bloku. Pfirozené stupné skalnich
blokt byly do celé stavby zakomponovédny a vytvorily tak urovné suterénni a trovné
hornich podlazi.

Zachranny archeologicky vyzkum, ktery probéhl v predstihu pfed zapocetim restaura-
torskych a konzervacnich praci, se zaméfil na sejmuti historickych terént v suterénnim
prostoru. Sklep byl ptivodné kryt plnou valenou klenbou, dnes dochovanou pouze v né-
kolika fadcich ve vychodnim a zdpadnim loZi vysekaném do skdly. UloZeniny, kterych
bylo objeveno 15, byly rozebirdny v rdmci svého piirozeného zvrstveni.

V interiéru sklepa doslo k jednoduchému linedrnimu vyvoji ukladani sedimenti s jedi-
nym naruSenim tohoto procesu v dobé vystavby ,,nového paldce na pocdtku 19. stoleti,
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kdy byly z destrukce vybirdany piskovcové Stuky. Stratigraficky vyvoj zapocal cca v po-
loving€ 14. stoleti, kdy doslo k stavbé objektu se suterénnim prostorem s valenou klen-
bou. Na umeéle upraveny povrch skalntho bloku (kontext 13) se v dobé funkce sklepa
uklddaly drovné sedimentd vzniklé v disledku otéru a osypu piskovce (kontexty 7-9).
Tento vyvoj se uzaviel na konci 15. nebo pocdtkem 16. stoleti (kontext 6), kdy zacalo
dochdzet k destrukci sklepa (kontext 5). Poc¢dtkem 19. stoleti doslo k vySe zminénému
odebrani ¢4sti destrukce, a poté stratigraficky vyvoj opét pokracoval témér linearné (kon-
texty 10, 4, 3,2, 1).
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6. Valdstejn — hrad (k. u. Masov, okr. Semily). Harrisiiv diagram vyvoje uloZenin
v interiéru sklepa s valenou klenbou. Kresba autori, 2007.
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7. Valdstejn — hrad (k. u. Masov, okr. Semily). Piidorys sond 10/07, 10A/07, 10B/07,
11/07 situovanych do skalniho bloku vymezujict pidorys sklepa s valenou klenbou.
Stav po rozebrdni kontrolniho bloku C v JV rohu sklepa; bloky destrukci A a B
odstranény. Kresba K. Matéjkovd, P. Hartman, 2007.

Literatura:

Hartman, Petr — Prostfednik, Jan, Archeologické vyzkumy na hradu ValdStejnu v letech 2002

a 2003, Z Ceského rdje a Podkrkonosi 17, 2004, s. 8-34.

Macek, Petr — Novosadovd, Olga, Stavebné historicky prizkum hradu Valdstejna, strojopis

SURPMO, Praha 1988.

Prostiednik, Jan, Zachranné archeologické vyzkumy hradi Ceského rdje v roce 2006, Archeo-

logické vyzkumy v Cechach 2005, Zpravy CAS, Supplementum, 2007 (v tisku).

Poznamka:

1 Hartman, Petr — Prostfednik, Jan, Archeologické vyzkumy na hradu Valdstejnu v letech 2002 a 2003,
7 Ceského rdje a Podkrkonosi 17, 2004, s. 8-34; Prostfednik, Jan, Zachranné archeologické vyzkumy
hradd Ceského rdje v roce 2006, Archeologické vyzkumy v Cechdch 2005, Zpravy CAS, Supplementum,

2007 (v tisku).




149 V. Pesa: Archeologické nalezy z Ceskolipska v letech 1998-2000

ARCHEOLOGICKE NALEZY Z CESKOLIPSKA
V LETECH 1998-2000 VE SBIRCE 5
VLASTIVEDNEHO MUZEA A GALERIE V CESKE LIPE

Vladimir Pesa

1. Archeologické pracovisté

Archeologické pracovisté Vlastivédného muzea a galerie v Ceské Lipé (ddle jen VMG),
do roku 2002 Okresniho vlastivédného muzea a galerie, vzniklo v roce 1998 a od té doby
zajistuje archeologické sluzby na vizemi okresu Ceskd Lipa, od roku 2004 na zdkladé do-
datku k opravnéni o ¢innosti pfilezitostné také na izemi MnichovohradiStska. V prvnich
letech své ¢innosti se zaméfilo pfedevs§im na spolupréci s Archeologickym tstavem AV
CR Brno v rdamci dlouhodobého projektu vyzkumu severoeskych piskovcovych oblasti,
kde ptevzalo zpracovani a vyhodnoceni postmezolitického vyuzivani skalnich pfevist,
a na systematické budovéni databdze archeologickych lokalit a ndlez( s dGrazem na ob-
dobi pred rokem 1945. Jak je zfejmé ze struktury niZze uvedenych akci za prvni tfi roky
¢innosti pracovisté, zdchranné archeologické vyzkumy (dédle jen ZAV) predstavovaly
pouze malou ¢dst jeho ndplné, coz bylo dano nékolika faktory. Mezi stavebniky a inves-
tory neexistovalo zddné povédomi o povinnosti ohlasSovat stavby a proti osvétové ¢innosti
se stavély — s vyjimkou Mimoné — samotné stavebni dfady a stavebni odbory méstskych
uradd, které neznaly nebo nebraly na védomi zakon ¢. 20/1987 Sb. o stdtni pamatkové
péci. Reseni nepiiznivé situace bohuzel nenapomahal ani referat kultury byvalého Okres-
niho ufadu, jehoZ nékteré kroky byly dokonce kontraproduktivni (napf. feSeni prestupkid
vici pamatkovému zdkonu vyznélo vzdy v neprospéch archeologického pracoviste). Zdajem
o zlepSeni situace prekvapivé nevychdzel ani ze strany detaSovaného pracovisté tehdej-
$tho Pamatkového tistavu Usti
nad Labem v Ceské Lipé, kte- __..i' "

ré podle umluvy provéadélo z4- |]:" .__13\ =
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7 — Hornt Svétld, 8 — Ralsko | i | b
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L]

10 — Stvolinky, 11 — Svor, =
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Kresba autor.
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Archeologické pracovisté VMG se pokouselo v nékolika vindch provddét osvétovou
¢innost na kompetentnich ufadech a ve vybranych obcich, ale bez chybéjicich metodic-
kych pokynl nadfizenych organt a uspésné vyteSenych kauz poruSeni zakona ve pro-
spéch archeologli nemély ocekavany efekt. K vyznamnému zlepSeni situace doslo teprve
v diisledku reorganizace stitni spravy v roce 2003, kdy byl Okresni tiad v Ceské Lipé
zrusen a jeho pravomoce presly na nove ziizeny Krajsky urad v Liberci. Od té doby po-
Cet zachrannych akc{ strmé narQstd a za posledni tfi roky se stdle zvySuje také pocet sou-
kromych osob ohlaSujicich stavebni akce.

2. Prehled

Uvedeny piehled neni vycerpdvajicim soupisem vSech archeologickych udalosti, které
na Ceskolipsku do roku 2000 probéhly. V soupisu nejsou zahrnuty vyzkumy piskovcov-
ych pievist probihajici v letech 1994-2001, které byly zcasti predbézné publikovany'
a v soucasnosti probihd jejich kompletni zpracovani. Ddle nejsou uvddény ndlezy a akce
z Dokeska, Mimoné a Zahradek, které jiz byly podrobné publikovany v ramci archeolo-
gické topografie Ceskolipska.? V soupise také chybi nékteré nélezy z povrchovych sbéri,
které dosud nejsou zpracovdny. Pravéka cdst piindsi pouze doplilujici informace k jiz
zndmym a Cdsteéné publikovanym lokalitim (mezolit v Dolni Cerné Noving u Hamru,
polykulturni lokality Stvolinky I a hradni skdla ve Sloupu). Archeologické akce v letech
1998-2000 prinesly nékolik zajimavych informaci k vrcholné stredovékému osidleni
Ceskolipska. Pravdépodobny relikt obytné stavby a stratigraficka sekvence 13. az 15. sto-
leti pochdzi ze stfedu obce Bezdéz. V Dubé byla v fezu objevena polozemnice z 15. sto-
leti. Mensi zdchranné vyzkumy ptinesly prvni doklady stiedovékého osidleni obci Doln{
Prysk u Kamenického Senova, Nedvézi na Dubsku a Chlumu v Ralsku. Soubory kera-
miky z hradd Fredevald (k. . Dolni Prysk), Sloup a Milstejn (k. d. Travnik) odpovidaji
dosud zndmym informacim o stdfi téchto sidel, podobné jako malé soubory ze skldiské
huté u Svoru a zaniklé vesnice Niederschwarzwald u Hamru. Prehled dopliuje nékolik
mimosidlistnich lokalit na vrcholech kopct (Nedvézi u Drazejova, Bouiny u Horni Svét-
1€) nebo v trvale zalesnéné krajiné (Ralsko) (obr. 1).

3. Soupis lokalit a akci

— Pravek 5 5
S R HAMR NA JEZERE - Zanikla ves Dolni Cerna
! Novina

iy i Akce: 2000, exkurze Vladimir Pesa, Jifi A. Svoboda,
I n y Lenka JaroSovd.

1 e l'r"l Kultura: Mezolit.
Pii navstéve zaniklé stfredoveké osady Niederschwarz-

4 | wald jsme zpozorovali pied jednim z vytesanych skle-
Lr i pu (viz stiedovék) ve vychodnim zavéru zalesnéného
1 | udoli pomérné Cerstvé naruseni sedimentd (obr. 2, 3).
Pred sklepem byla vybrdnim svahovych kuzel
“. 1 andslednym nasypanim materidlu do svahu vytvorena

= e i 2. Hamr na Jezere: ZSO Dolni Cernd Novina
il ) (Niederschwarzwald) na pldnku K. Suske,

;,:‘ - 1.'.;.; 5 s podle Tille 1939—40. 1 — misto Suskeho sonddZe,
= 26 tesané sklepy.
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L 3 i TP " T T ol =,
3. Hamr na Jezere: ZSO Dolni Cernd Novina — sklep ¢ 6. Foto autor:

plosina o rozmérech zhruba 4 x 4 m. Z oprselého vyhozu jsme shromézdili soubor $tipané
industrie, obsahujici 17 pazourkovych ustéptd mezolitického stafi.’ Neobvykla poloha ka-
menné industrie by mohla naznacovat, Ze maly skalni vychoz mohl byt piivodné pievis-
lou skalkou, jejiz ptevisld ¢ast destruovala do dnesni podoby bud piirodnimi procesy
(malé ficeni nebo rychlé zvétravani lokdlntho mékkého piskovce), nebo Cinnosti ¢love-
ka v obdobi existence stiedovéké az rané novovéké vesnice. Nélezy jsou ulozeny v ARU
AV CR v Brné, pracovisté Dolni Véstonice.

SLOUP v Cechdch — Hradni skdla

Akce: 1) 1984, sbér rodiny Gelnarovych.

Kultura: Doba bronzova (?).

Ojedinély velky sténovy fragment pravéké keramiky nalezen spolu s ¢etnym vrcholné
sttedovékym materidlem (viz niZe) v sedimentech splavenych z hradni skdly na neupies-
néném misté. Pochdzi z nddoby vné patrné slabé drsnéné (povrch z velké ¢asti odlomen)
a uvniti vyhlazené. UloZen ve VMG — pi. €. 48/98, inv. ¢. A-18787.

Akce: 2) 1998, archeologicky vyzkum Jifi Waldhauser, Vladimir PeSa, Petr Jenc.

Kultura: Luzickd kultura.

V 1été 1998 probehl zjistovaci vyzkum na severnim tpati hradni skdly, ktery mél za cil
oveéfit stratigrafické udaje starSich badatelt (predevsim E. Gebauera) a dolozit laténskou
kulturni vrstvu nebo ndlezy. Vysledkem sonddZe, vedené od paty skalni stény svahovym
kuzelem az k mistni komunikaci v drovni nivnich luk kolem hradu, je rozsdhly soubor
praveké keramiky (vétSinou luZickd kultura), ktery zatim ¢ekd na své zpracovani. Sou-
¢asti vyzkumu bylo také polozeni zjistovaci sondy v pukliné na vychodni strané skaly,
kde se podafilo zdokumentovat splachovou stratigrafii s pravékymi a historickymi nale-
zy. Soubor je ulozen ve VMG — pf. ¢. 66/98.
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4. Stvolinky I — keramika starsi doby rimské z vyzkumu L. Franze v I. 1932-33 (1-3)
a sbér z r. 1998 (4-8). Kresba autor.

STVOLINKY - Stvolinky Ie

Akce: 1998, sbér Jifi A. Svoboda, Vladimir PeSa, Lenka JaroSova ad.

Kultura: Mezolit, starSi doba fimska.

Pti kontrole stavu lokality (Stvolinky I podle J. Svobody)* byl shromdzdén mensi sou-
bor pravékych ndlezli na vykdcené pasece severné od dosud zndmych sublokalit Ic — Id,
v okruhu zhruba 20 m od souradnicového bodu Z402: J50 (ZM10), oznaceny jako lokalita
Te. Ctyfi drobné tstépy z riiznorodych surovin (3edy pazourek, kiemenec, 1 kus prepalen)
pravdépodobné odpovidaji mezolitickému horizontu.” Keramiku piedstavuje 17 zlomka
nddob vyrobenych bez hrncifského kruhu, z nichZ vétsina je druhotné prepdlena do svét-
le hnédosedych az hnédych odstini (2,5Y 6/2 — 10YR 5/3—4). Castym vyzdobnym mo-
tivem jsou ryhy vedené v rtiznych smérech (obr. 4:5-8). Zesileny okraj se Zldbkem (obr.
4:4) hnédého vypalu (7,5YR 5/3) je vné hlazeny, uvniti hrubsiho povrchu. Keramika
dobfe zapadd do souboru z vyzkumu L. Franze na pocdtku 30. let, ktery zde zachytil
osidleni od zavéru doby laténské do starsi doby fimské (vcetné stupné B1 dle K. Moty-
kové — Sneidrové).c Ndlezy z Franzova vyzkumu, s vyjimkou dvou jiz diive zvefejnénych
nddob,” byly zatim publikovdny jen vybérové.* Soubor je ulozen ve VMG — pt. ¢. 57/98.

Vrcholny stiedovék aZ novovéek

BEZDEZ - ¢&p. 21

Akce: 2000, ZAV Vladimir Pesa

Duim ¢p. 21 stoji v severni (horni) fronté byvalého ndmésti stredovékého méstecka v jeho
severozdpadnim cipu, odkud vychdzi komunikace do sedla mezi Velkym a Malym Bez-
dézem. Tato komunikace existovala zcela jisté jiz od stfedoveéku, protoze ze sedla vede
vystup na Maly Bezdéz s relikty stfedovékych staveb a ze samotného prostoru sedla po-
chazeji rovnéz stredovéké ndlezy.” Dnesni rodinné vilce ¢p. 21 predchdzela podle mapy
stabilniho katastru (z r. 1842, obr. 5) usedlost s objektem v podélné ose komunikace
a zadnim traktem do tvaru L.
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5. Bezdéz ¢p. 21 — puvodni usedlost na mapé stabilniho katastru (1842) a soucasnd
situace.
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Postup vyzkumu: V rdmci predstihového vyzkumu pied stavbou bazénu v zdpadnim
sousedstvi domu byly poloZeny dvé zjiStovaci sondy 1/2000 a 2/2000, kazdd o rozmé-
rech 70 x 200 cm a prohloubeny az na podlozni (?), sterilni jil v hloubce kolem 100 cm
(obr. 6). V sondé 1/00 byla v hl. 60 — 95 cm odkryta ¢4dst zahloubeného objektu 1. Druhd
etapa vyzkumu probéhla po vybagrovdni jamy pro bazén, které odtézilo sedimenty do
hloubky kolem 60 cm (v prostoru sondy 1/00). Nasledné byla celd plocha zacisténa
a v jizni poloving zjisténa kulturni vrstva souvisejici s objektem 2. V severni ¢dsti staveb-
ni jamy byl nedaleko pivodni sondy 2/00 zdokumentovan severni profil, obsahujici roz-
sdhlou destrukci dievo hlinité stavby (objekt 3). S ohledem na proporce bazénu stavba
dosdhla dostatecné hloubky a vyzkum piipadnych hlubSich ndlezovych situaci jiz pro

i im

6. Bezdeéz p. 21 — celkovd situace, sonda 1/00 se zahloubenym objektem 1 a severnim
profilem AB, objekt 2 zcdsti odkryty v plose. Kresba autor.
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nedostatek ¢asu nepokracoval. Povrch objektu 2 i objekt 1 byly pfekryty silnou vrstvou
pisku a v soucasné dobe jsou zakonzervoviany pod bazénem pro piipadny budouci vyzkum.

7. Bezdez ¢p. 21 — sonda 1/00: stiedovekd keramika z virovne 0—10 cm (A), 10-20 cm
(B) a 20-30 cm (C). Kresba autor.
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Sonda 1/00 s objektem 1: Hornich 40 cm tvoii nesoudrznd Sedd hlina (vrstva 1) s vel-
kym mnoZzstvim drobnych znélcovych kamend, pfipominajici svou strukturou navazku ¢i
vyrazné promiSeny sediment (obr. 6). Obsahuje stfedovékou i novovékou keramiku. Na
bdzi této vrstvy se v severovychodni ¢dsti nachdzela koncentrace kament v plose, na-
vozujici dojem jednoduchého dldzdéni ¢i $tétovani. Nize v hloubce 30/40 — 50/60 cm
ndsleduje vrstva (2) silné prostoupend plochymi znélcovymi kameny do velikosti 10 cm

8. Bezdéz ép. 21 — sonda 1/00: stiedovékd keramika z virovné 30-40 cm (D)
a objektu 1 (E). Kresba autor.
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(zejména ve stfedni ¢dsti sondy), které vypliuji jilovité polohy. V této vrstvé se jiZ no-
voveékd keramika neobjevuje a stfedovékd je méné pocetnd nez ve vrstvé 1. Po odstranéni
vrstvy 2 se v jilu objevil ovdlny obrys ¢asti zahloubeného objektu 1 (obr. 6), ktery byl
v horn{ poloving€ vyplnén nahnédlym nekompaktnim jilem (vrstva 3a) a nékolika vétsi-
mi znélcovymi kameny, v dolni ¢4sti potom tmavsi jilovitou humézni hlinou (vrstva 3b).
Stredovékd keramika se vyskytuje v obou trovnich objektu 1.

9. Bezdéz ép. 21 — dole: sonda 1/00 — stredovékd keramika z virovné 10-20 cm (B);
nahore: keramika z kulturni vrstvy objektu 2. Kresba autor.
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Archeologické ndlezy ze sondy 1/00 pfedstavuje pfedev§im vrcholné stfedovékad kera-
mika. Ndlezy jsou tfidény podle hloubky v 10 cm intervalech. Z tdrovné 0 — 10 cm po-
chdzi 70 zlomkd, z toho 15 ndlezi novovéké keramice. Stiedovékou svétlou Cervené ma-
lovanou hrncinu zastupuji zejména okraje ovalené (typ 232)" a prehnuté (typ 111?7)"

10. Bezdeéz ¢p. 21 — Zelezné predméty: 1, 9 — sonda 1/00, hl. 20—40; 3-6 — sonda 1/00,
objekt 1; 2 — plocha, objekt 2; 7, 8 a 11 — plocha (objekt 2 ?); 10 — podkova
ze zahrady ¢p. 21. Kresba autor.



159 V. Pesa: Archeologické nalezy z Ceskolipska v letech 1998-2000

(obr. 7:A). Z drovné 10 — 20 cm pochdzi 68 zlomki keramiky — z toho kolem 10 drobnych
fragmentii novovéké polokameniny, zelenozluté polévanych kachli, glazované hrn¢iny
a 1 zlomek skla ldhve. Mezi stfedovékou Cervené malovanou hrn¢inou se opét objevuji
okraje ovalené a nové okraj s okruzim (typ 151)" (obr. 7:B, 9:B). Pocetny soubor pochazi
z trovné 20 — 30 cm a obsahuje 108 stiedoveékych a 5 novoveékych zlomki keramiky.
Cervené malovanou hrnéinu zastupuji okraje ovalené a riizné varianty prozlabenych
okruZi (typ 151) (obr. 7:C). Z vrstvy byl ziskdn jeden Zelezny hiebik (obr. 10:1). V hloub-
ce 30 — 40 cm se nachdzela jiz pouze stiedovékad neglazovand hrn¢ina v poétu 44 zlomkad
a Zelezny pifedmét v podobé tycky kruhového prifezu (obr. 10:9). Objevuji se okraje

PRl

nese rytou vlnici a sténovy fragment polokameninové nadoby plastickou vlnici (obr. 8:D).
Nejvetsi dil keramiky obsahuje niZe lezici vrstva s vyplni objektu — celkem 263 zlomki
sttedovéké hrn¢iny. Ojedinéle se vyskytuje vysoké profilované okruzi (typ 161), mirnou
prevahu maji vyssi jednoduchd okruzi nad archaickymi niz§imi. V objektu se dochovala
i vétsi torza hrncti (obr. 8:E). Nalezeny byly 4 silné zkorodované Zelezné predméty, pa-
trn€ hieby a skoby (obr. 10:3-6).

Plocha s objektem 2: Hrubé zacisténi plochy po skryvce hornich vrstev zeminy odha-
lilo nékolik situact, jejichZ vzdjemnou spojitost nebylo mozné s jistotou urcit. V blizkosti
vychodni stény jamy (u domu) byla pozorovdna zna¢nd koncentrace kamend. Zhruba
uprostied plochy (severné od sondy 1/00) byla do jilovitého dna zapusténa ktilova jamka,
vyplnénd zuhelnatélym dfevem borovice Pinus sp. (za ur€eni vSech vzorkt dékuji Petru
Kocdrovi, ZIP, o. p. s., Plzen). V okoli jamky lezely velké kusy vypdlené mazanice a sil-
né zkorodované Zelezné predméty — mezi nimi i polovina stfedoveéké ostruhy (obr. 10:7,
8, 11). Severné od jamky se nachdzely zviteci kosti (v tabulce jako ,,objekt 27*), ojedi-

11. Bezdez &p. 21 — objekt 2: piskovcové kvddriky na okraji znélcovych ploten,
zapusténé do horni cdsti sedimentu objektu 1 (v sondé 1/00). Foto autor.
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nélé vrcholné stfedovéké zlomky keramiky (véetné 2 okraji profilovanych okruzi typu
161), dvé koncentrace uhlikli z borového dieva a malé shluky piepdlené mazanice. V ji-
hozdpadni ¢4sti plochy a v zapadnim sousedstvi sondy 1/00 byla zachycena kulturn{ vrst-
va objektu 2 (obr. 6, 11). Udusany jil byl pokryt uhliky rozptylenymi i v koncentracich
a misty shluky prepdlené mazanice. Na jizni stran¢ se podafilo zachytit ohraniceni objek-
tu v podobé seskupeni plochych znélcovych kament, které snad piedstavuji destruovanou
kamennou strukturu (na sucho kladenou podezdivku?). Znélcové plotny byly na vychod-
ni strané zakonceny dvéma otesanymi piskovcovymi kvddry v odsazené pozici, které jsou
jiz zasazeny do zdsypu horni ¢dsti ovdlné jamy — objektu 1, z néhoz se podafilo zachytit
pokracovdni. Stratigrafickd poloha zfetelné ukazuje, Ze objekt 1 je star$i neZ kamennd
struktura (zed?) objektu 2. Z kulturni vrstvy byl ziskdn mensi soubor stfedoveké ke-
ramiky a siln€ zkorodovany hteb (obr. 10:2). Mimo ¢ervené malovanou hrncinu s okraji
mladsich variant okruZi stoji za pozornost fragment hrnce s kalichovitym nabéhem okra-
je a vyraznou pfimési slidy v ostfivu (obr. 9). Vnitfni strana hrnce je pokryta silnou pfi-
pecenou krustou predstavujici snad dehet. Ze slidnatého materidlu je i nékolik dalSich
sténovych fragmenti. Vy$e zminénd ndlezova situace v okoli kilové jamky by mohla byt
pokracovanim tohoto objektu ddle k severovychodu.

Z plochy severné od ktlové jamky pochdzi také fragment strusky, jejiZ spojitost s obj-
ektem 2 vSak nelze jednoznac¢né prokdzat, protoze se nepodafilo dolozit hranice novo-
véké poruchy, zjisténé sondou 2/00. Podle vysledki metalografické analyzy, za niz dékuji
Viclavu Cilkovi a Anné Langerové (GU AV CR Praha), se jednd o strusku po zpracov-
ani Zeleza. Podle autort analyzy obsahy olova, titanu a hliniku odpovidaji bézné zelezné
rude a jsou v souladu s mistnimi Zelezivci (resp. Zelezitymi piskovci). Chemické slozen{
strusky je uvedeno v tabulce (mikrosonda Jeol JXA-50 A, obr. 15):

Oxid | NaO | MgO | ALO, | Si0, | PO, | SO, | KO | Ca0 | TiO, | MnO | FeQ, | Celkemv %

v% | 091|079 | 367 |3024| 09 | 039 | 103 | 205 | 035 | 017 | 59,45| 100

Sonda 2/00: V severni ¢dsti pozd€jsi jamy byla poloZena zjistovaci sonda 2, kterd do-
sdhla maximadlni hloubky 130 cm. V hloubce 55 cm vystupovaly z jizni stény velké
kamenné desky predstavujici zfejmé dlazbu. Jilovity sediment pokracoval od hloubky
110 cm nesourodym jilem s hlinou. Porusenou stratigrafii dokladaji i sttedovéké a novo-
véké ndlezy, které jsou v celé mocnosti sedimentd promichdny a doklddaji vétsi zasahy
do terénu v pribéhu mladsiho novovéku. Mensi ¢ast fragmentt patfi novovéké glazované
hrn¢iné (napf. misa s hrubym ostfivem a hnédozelenou glazurou — obr. 12:1, nddoba
s oboustrannou fialové hnédou glazurou — obr. 12:2), Castéji je zastoupena kamenina
(dZbény s plastickym dekorem a ldhve — obr. 12:7, 9—11), bélnina (obr. 12:4-5) a nejcas-
t&ji uzitkova polokamenina s oboustrannou jednolitou hnédou polevou, datovatelnou do
zdvéru 19. a prvni poloviny 20. stoleti (vyjimkou je misa s vnitini bélavou polevou
a rozpitym modrym malovdnim — obr. 12:3). Za zminku stoji zakufovand keramika
a fragmenty z pekact (obr. 12:6, 8, 12). Mezi 26 zlomky svétlé stfedovéké hrnciny byly
zastoupeny po jednom okraje s okruzim typu 151 a 161, zlomky dzbanku a ptepédlené
drzadlo poklicky s pfitavenymi kapkami skla. Vyhodnoceni malého souboru fragmenti
skla se ujal Michal Gelnar (Novy Bor / Praha) v r. 2001. Zastoupen je fragment ldhve
z azurového skla s vysrdZenou médi pravdépodobné z poslednf tietiny 19. stoleti, ploché
sklo ziejmé z malé okenni tabulky datovatelné do 18./19. az prvni poloviny 19. stoleti
a zlomky silnosténného, patrné tabulového skla, které proslo silnym zahtdtim a poté se
dostalo do kontaktu s popelem. Je zafaditelné do konce 19. az prvni poloviny 20. stoleti.
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Objekt 3 v profilu stavebn{ jdmy: Profil v délce 2,5-5,2 m od stény domu ¢p. 21 do-
sdhl vzhledem ke stoupajicimu terénu hloubky 120 cm. Pod vrstvou travniku a recentni
suti pokracoval od hloubky 30 cm az ke dnu jamy Zlutobézovy piscity jil az jilovity pisek
promiSeny malymi dlomky prepdlené mazanice. Na dvou mistech se v profilu rysovaly vy-
razné jdmovité utvary vyplnéné bloky mazanice pfepdlenymi do ¢erna aZ ¢ervena (obr. 13).
V zdpadnim z nich bylo pfi zacisténi profilu ziskdno 6 nevyraznych zlomka vrcholné
sttedovéké keramiky.

12. Bezdez &p. 21 — sonda 2/00: novovékd keramika. Kresba autor.



V. Pesa: Archeologické nalezy z Ceskolipska v letech 19982000 162

Zviieci kosti (Miriam Nyvitovd Fisdkovd, ARU AV CR Brno)

Osteologickd analyza nevelkého souboru zvifecich kosti nepfinesla Zddné neobvyklé
vysledky. Bez ohledu na datovdni ndlezovych situaci do vrcholného stfedovéku (objekt
1 a2, 1/00: 3040 cm), do novovéku (2/00), nebo situaci smiSenych ¢i nejasnych (1/00:
10-30 cm, objekt 3) se shodné vyskytuji nejbéznéjsi druhy domdcich zvitat (prase, kréva,

ovce/koza, pes), z nichZ prase domdcfi je nejpocetnéjsi ve vSech horizontech. Strukturu
materidlu shrnuje tabulka:

Sonda | Hloubka Uréenf Popis

1/00 10-20cm krdva premoldr, 2 zI. diafyz neurc.

1/00 20-30cm ovce/koza ? 2 7. diafyz malého prezvykavce
prase dom. 71. Zebra, zlomek lebky a spodni fezak

1/00 30-40cm ovce/koza ? z1. dlouhé kosti malého prezvykavce

krdva zl. zubu
1/00 objekt 1 prase dom. ulna, zI. Zeber, 4 zl. roztfisténé lebky, tybie, horni Celist s pravou stolickou
ovee/koza ? 321, Zeber a dlouhych kosti mensich zvitat
1/00 objekt 2 pes ? horni Celist
objekt 2 ? krdva ? Zebro
prase dom. ohryzany kloub
1/00 objekt 3 prase dom. Zebra prasete

V pribéhu vyzkumu pfedal majitel domu ¢p. 21 pan Ale§ Janda stfedovékou podkovu,
kterou nalezl v devadesdtych letech v jihovychodni ¢dsti zahrady pii sdzeni stromku.
Podkova vazi po ocisténi a konzervaci 235 g a md rozméry 10,5 x 12,5 cm. VSechny né-
lezy z vyzkumu ¢p. 21 jsou uloZeny ve VMG — pft. ¢. 189/2000.

Datovdni ndlezové situace:

Nejpodrobnéjsi stratigrafické informace poskytl zjisfovaci vyzkum sondy 1/00, ktery
naznacuje v tomto prostoru vice méné kontinudlni nartist sedimentd, ale vétSinou zfejmeé
bez polohy keramiky in situ. Objekt 1 na dné sondy vypliiovala keramika s prevlddajici-

s

mi okraji tvaru okruzi véetné nizsich starsich variant, které jsou na Ceskolipsku datovany

Lm A.m

13. Bezdeéz ¢p. 21 — severni profil stavebni jamy s vyhorelym objektem 3.
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do zdvéru 13. az prvni tfetiny 14. stoleti.” Pfitomnost materidlu jiz ze 13. stoleti dokladd
okruZi s rytou vlnici v hloubce 30—40 cm. VySe se vedle pfevdzné mladsich typl okruZi
(vysoky typ 151, profilovany typ 161) z priibéhu 14. stoleti objevuji ovalené okraje, které
v nejvyssi ¢asti stratigrafie sondy 1/00 pievazuji. Ovalené okraje jsou fazeny do zavéru
14. az prvni tietiny 15. stoleti, ojedinélé okraje prehnuté jsou jiz produktem 15. stoleti."

14. Bezdez &p. 21 — objekt 3: ukdzky prepdlené mazanice. Kresba autor.
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Stratigrafie naznacuje dvé etapy promiSeni sedimentu, které se vzdjemné nepiekryvaji.
Prvni nastalo nejpozdéji do druhé tfetiny 14. stoleti a postihlo troveni od hloubky
30/40 cm — mohlo by pfipadné souviset se zahloubenim objektu 1, eventuelné objektu 2,
¢imz doslo k poruSeni nejstars$i urovné ze zdvéru 13. stoleti (poloha nizkého okruzi
s rytou vinici nad objektem s mlad$imi typy okruzi). Druhé je datovano priinikem nepo-
cetné glazované novovéké keramiky do horni poloviny souvrstvi, obsahujici prevazujici
keramiku 14./15. a 15. stoleti. Nejednalo se vSak o vyrazné&j$i zdsah, protoze s klesajici
hloubkou nardstaji mlads{ typy stfedovékych okrajt.

Obtiznéjsi je datovani objektu 2, z jehoZz prozkoumané plochy pochdzi pouze malé
mnozstvi ndlezi, které nejsou chronologicky homogenni. Podle vyskytu mladsich vari-
ant okruzi a s pfihlédnutim k superpozici vici star§imu objektu 1 Ize spiSe uvazovat
o jeho datovani do pribéhu 14. stoleti. Do tohoto obdobi vSak pfili§ nezapadd torzo hrnce
s nabéhem kalichovitého okraje a vyraznym slidnatym ostiivem, které by odpovidalo
star§fmu obdobi pribéhu 13. stoleti. Krusty pfipecenin a slepitelnost né¢kolika zlomki
této nddoby pritom zpochybiuje ojedinélou intruzi ze starSich sedimentd. Podobné kali-
chovité rozeviené okruzi (ovSem bez slidy v ostfivu) je doloZeno z nepublikovaného
vyzkumu zemnice v Kufivodech," kterd obsahuje keramiku od konce 13. stoleti do doby
kolem poloviny 14. stoleti.

Nalezova situace v severni poloviné plochy vyzkumu ukazuje vyrazné poruseni do hloub-
ky kolem 120 cm, které je novovékymi ndlezy v sondé 2/00 datovano do zavéru 19. sto-
letf nebo do prvni tfetiny 20. stoleti. Zda s timto obdobim, piipadné s obdobim novove-
ké usedlosti, jejiz hospoddisky trakt stdl podle mapy stabilniho katastru zhruba v téchto
mistech, souvisi mohutnd destrukce dfevohlinité stavby (objekt 3), neni jednoznacné.
Objekt 3 zanikl podle piepalenych a zbor-
cenych mazanicovych bloki pozdrem
a stopy ohné nese také novovékd keramika
a sklo v sondé 2/00, kterd v tomto pifpadé
ukazuje k nékterému z pozari obce v 19 az
20. stoleti. Stfedoveékd keramika soucasné
ukazuje, ze stfedovéké ndlezové situace
zasahovaly az do tohoto prostoru, kde byly

Shrneme-li vysledky vyzkumu u domu
¢p. 21, podatilo se zachytit zdstavbu jedné
ze stredovékych parcel méstecka vysaze-

15. Bezdez ¢p. 21 — celkovd analyza strusky (mikrosonda)
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ného pod rané gotickym krdlovskym hradem Bezdéz.'® Nejstarsi osidleni je keramikou
doloZeno od konce 13. stoleti. Do starsi etapy 14. stoleti patrné ndleZeji dva zcdsti se
prekryvajici objekty 1 a 2, jejichz funkce nenf jasnd. Kamenna destrukce a otesané pis-
kovcové kvadry objektu 2 svédci o existenci stavby, ale neumoziuji blizsi rekonstrukci.
Osidleni na parcele kontinudlné probihalo pfinejmensim az do poloviny 15. stoleti.
Vzhledem k absenci novovékych vrstev se mladsi aktivity bud odehravaly v jiné ¢dsti
parcely, nebo byly tyto sedimenty z mista vyzkumu druhotné odstranény.

CESKA LIPA - Pta¢i louka

Akce: 2000, ZAV Vladimir Pesa.

Liniové vykopy v jizni &asti Ceské Lipy, mezi starou a novou silnici na Prahu, se na-
chdzeji v prostoru jiz od stfedovéku zminované Ptac{ louky, kterd patfila zejména v pri-
béhu mladsiho novovéku k oblibenym mistim sportovnich a kulturnich aktivit spolka
i jednotlivct. V prostoru ulic Skrétova, Na Ptadi louce, Pod Hirkou, Buckova, 5. kvétna
a Hrubinova se pod recentnimi vrstvami nachdzi tvrdy horizont kompaktniho tmavé hné-
dého hlinitého pisku, ktery nasedd na piskovcové podlozi. Vrstva o proménlivé mocnosti
od 20 do 50 cm obsahuje misty zna¢né mnoZzstvi siln¢ fragmentarni keramiky z vrchol-
ného stfedovéku a casného novovéku, zdokumentovana byla u ¢p. 1958, 1808, 1213,
1214, 1950, 2996, 1971, 1556, 1216, 1357, 1361, 1887, 1888, 2130 a 2131. V uvedenych
profilech nebyly zietelné Zddné objekty. Neni vylouceno, Ze se jednd o staré navazky
(datum post quem predstavuje vilovd ¢tvrt z doby pred r. 1930, respektive absence ke-
ramiky mlads$tho novoveku), kterymi se zavdzely mokfinaté louky v prostoru Ptaci louky.
Keramika je ulozena ve VMG - pf. ¢. 63/2007, vybér dokumentovanych profilt je sou-
Casti ndlezové zpravy.

Zachranny vyzkum prinesl také zajimavou geologickou informaci, podporujici zpravy
o zamokieni piinejmensim prostoru mezi ulicemi Skrétova (spodni tisek), Na pta¢i louce
a Pod Hirkou. U vychodni fasddy panelového domu ¢&p. 2131 bylo zjisténo silné zZelezité
podloZi s vyskytem tzv. ortsteinu (druh Zelezivce), ktery se povrchové vyskytuje dnes jen
vyjimecné vzhledem k dlouhodobé tézbé Zelezitych jilovct v minulosti (za informaci
dékuji Dr. Petru Kiihnovi, VMG).

Vrstva Sedohnédé kypré piscité hliny s ojedinélymi nédlezy novovéké keramiky byla
zjisténa v ulicich Matouskova, U kola a Na kopecku na jiznim okraji méstské zdstavby.
V tomto prostoru se vrstva, nasedajici na pis¢ité podlozi, stiidala na rtiznych stanovistich
s jilovym podlozim.

Okruzni kriZovatka v Décinské ulici

Akce: 2000, ZAV Vladimir Pesa.

Sledovany byly liniové vykopy pii vystavbé kruhového objezdu, ve kterych se podatilo
v jizni C4sti stavenisté zachytit zakladovy fragment historické zastavby z doby pied budo-
vanim povdle¢né obchvatové komunikace. Ve vrstvach navazek pri zdkladové zdi byva-
1ého ndrozniho domu se pfitom objevilo i nékolik fragmentl (pozdné) stfedoveéké — novo-
veké keramiky. Vrstva tmavé hnédého pevného pisku méla stejny charakter jako nédlezova
vrstva v prostoru Ptadi louky na jiznim okraji Ceské Lipy (viz vyse). Zdokumentovany
profil u zdkladové zdi obsahuje nalezova zprava, ulozend ve VMG a ARU Praha.

DOLNI PRYSK - Diim &p. 30

Akce: 1999, neohldsena stavba, sbér Marcel Rezler.

Dam ¢p. 30 lezi uprostied obce na okraji prostranstvi u kiizovatky silnic, asi 50 m se-
verné od Pryského potoka. K rohu verandy byla vykopdna piipojka plynu, z jejihoz vy-
hozu shromazdil M. Rezler soubor celkem 107 novovékych a stiedovékych nélezii. Cast
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z nich se nachdzela jesté v zdpadni sténé vykopu v hloubce asi 40 cm pod povrchem
v tvrdém Sedém jilu. Dalsi keramika lezela v protéjsi sténé€ vykopu ve vzddlenosti kolem
50 cm, v hloubce 50 cm v tmavé hnédém jilovitém sedimentu. Keramika pochdzi z pri-

LT AT

16. Dolnit Prysk — ¢p. 30: topografickd situace a stiedovékd az casné novovékd keramika
a kachle. Kresba autor.
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béhu stfedoveéku a novoveéku a doklddd pravdépodobné kontinudlni osidleni mista obyt-
nou jednotkou. Jednd se zdroveti o prvni archeologické ndlezy z této obce, potvrzujici jeji
sttedoveéky plivod (pisemnymi prameny Prysk pfipomindn k r. 1382)."

Stfedovékou ¢ast souboru tvoii zhruba 40 zlomkd nddob, z nichZ okraj v podobé
masivniho nizkého okruZi (obr. 16:1) spolu se tiemi dal§imi hrubS$imi st€énovymi zlomky
ukazuji na star$i etapu vrcholného stiedoveéku (13./14. stoleti). VEtsi cdst vSak ndlezi
svétlému oxidacné pdlenému zboZi pokrocilého obdobi, jedendcti zlomky je zastoupena
Cervené malovand keramika (vodorovné pruhy). Do zdvéru stfedovéku nebo do star§iho

17. Hrad Fredevald (k. u. Dolni Prysk) — stredovékd keramika z nelegdlniho vykopu,
vyneseného do pldanu hradu podle Gabriela — Pandcka (2000).
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novovéku patfi dva fragmenty nepolévanych kachld ze svétlé hrnciny s reliéfni vyzdobou
(obr. 16:5-6). Zbyvajici glazovand keramika odpovidd pribéhu obdobi novovéku, za-
stoupeny jsou i slabé transparentni glazury, drzadlo kuthanu, 4 okraje a kapka zeleného
skla. Ndlezy jsou uloZzeny ve VMG pod pf. ¢. 130/99.

Hrad Fredevald

Akce: 1999, sbér Marcel Rezler.

V dolnim aredlu hradni zficeniny, zhruba uprostied plochy pted severni hradbou (obr. 17),
byl probranim vyhozu po vykopu detektordfe shromdzdén soubor 63 fragmentl kerami-
ky a dva Zelezné predmeéty. K nejstarSimu horizontu hradu (konec 13. stoleti)" patii
archaicky tvar nizkého okruzi (obr. 17:1). Z dalSich tvard jsou zastoupeny vyssi formy
okruzi (obr. 17:4, 6 — obé z polokameniny), okraje ovalené (obr. 17:3, 8-9) a okraj pie-
hnuty (obr. 17:7). Mimo svétlou hrn¢inu s ¢ervenym malovanim se objevuje 6 zlomku
bézove az svétle hnédé polokameniny, 5 zlomkt cihlové ¢ervené hrn¢iny ze spodni ¢dsti
nddob(y) a dva zlomky pravdépodobné redukcéné vypdlené. Velky fragment ndlezi sténé
komory kachle. Soucdsti souboru je také 9 zlomku ze spodni ¢asti nddoby s transparent-
ramiky dopliiuje Zelezny hieb (délka 14 cm, primér u hlavy 10 x 7 mm) a fragment ple-
chu o sile kolem 3 mm z neurcitelného pfedmétu. Ndlezy jsou uloZzeny ve VMG pod pf.
¢. 131/99.

DRAZEJOV - Vrch Nedvézi (458 m)

Akce: 1998, exkurze T. Durdik, V. Kaspar, F. Gabriel, J. Pandcek, V. Pesa.

Neovulkanicky vrch Nedvézi jizné od Dubé predstavuje jeden z nejvyssich vrchold
piskovcové krajiny Kokorinska mezi Dubou a Mélnikem a nabizi mimotddny kruhovy
rozhled smérem k jihozdpadu do stfednich Cech. Jeho pomérné snadnou piistupnost
a zapojeni do stfedoveké sidelni sité (obec Nedvézi pod vrcholem piipomindna k r. 1356)
podtrhuji nepocetné ndlezy keramiky a valovité dtvary, které se staly predmétem odborné
exkurze.” Nekolik metrd pod malou vrcholovou plosinou obihd kolem dokola slabé
znatelny terénni stupeil a dalsi, charakteru nevyrazného valu, obthd zhruba 30 m nize
podél severni, zdpadni a z¢dsti jizn{ strany a je lemovdn cestou. Na vrcholku a v eroznich
struzkdch pésin tésné pod nim byly nasbirdny dva sténové zlomky vrcholné stfedoveké
hrn¢iny a riznorodé zlomky novovéké keramiky (VMG — pi. ¢. 37/98). Pozorovany byly
také ulomky cihel. Absence ndlezli na strmém vychodnim dbo¢i vrchu (viz akce z r.
2004) pravdépodobné naznacuje odliSnou situaci v porovndni s panskymi sidly v podob-
né exponovanych lokalitdch a také vyrazné chudsi ndlezovy soubor neodpovidd sidelni
funkci lokality. Vyuzivani vrcholu nebylo natolik intenzivni, aby doslo v dtsledku pfi-
rodnich pochodt (splach, eroze) k pfemistovani ndleztl po svahu dold, jak byva obvyklé
napf. na hradech. Uvahy proto sméfuji spise k funkci lokality jako trvalejsi pozorovatel-
ny (,,strdzniho mista“), plnici v novovéku jisté i vyznam poZdrni hlidky.”

NEDVEZI - obec

Akce: 2004, ZAV Vladimir Pesa.

V priibéhu rekonstrukee sité NN v intravildnu obce byly sledovany vykopy pro zasa-
zeni novych sloupi, které probihaly v trase podél komunikace v celé délce obce a z vy-
chodnf strany po vrstevnici obtdcely vrchol Nedvézi (458 m). Celkem byly zjiStény tii
polohy s archeologickymi ndlezy — vSechny pii hlavni komunikaci. Situace na upati
vrcholu byla negativni. Poloha 1/2004 se nachdzi ve vychodni ¢dsti obce, a to mezi domy
¢p. 22 a 23 v nadmotské vysce 416 m. Komunikace v této Casti prochdzi tésné nad skal-
nim podlozim a misty se do n€j zahlubuje. Vykop probihal soubézné s jiznim okrajem
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komunikace a v jeho vyhozu byly nalezeny dva zlomky keramiky — vrcholné stfedoveky
bez dochovaného vnitintho povrchu (svétly nazloutly vypal, makroskopické ostfivo)
a zlomek s hrub$im ostfivem a svétle hnédou glazurou (pozdni sttedovék/novovek). Stra-
tigrafie se sklddala z povrchové humozni vrstvy s drnem (10-20 cm), kterd nasedala na
skdlu. Keramika je patrné v druhotném uloZeni, na misto se mohla dostat z vySe polo-
Zeného terénu severné od komunikace, ktery je dnes c¢astecné odhalen na skalni podlozi.
Dalsi dvé pozitivni polohy lezi u komunikace mezi polohou 1/2004 a tpatim vrchu Ned-
vézi a poskytly malé soubory (rané)novovéké keramiky. Z polohy 2/2004 pred pricelim
domu ¢p. 12 (nadmoiskd vySka 426 m) pochdzi mj. silnosténny, nepolévany fragment
svétlého vypalu s makroskopickym ostivem, ndleZejici pravdépodobné jesté vrcholné-
mu stiedovéku. Z polohy 3/2004 za kefovym plotem parcely ¢. 307, patfici k domu
¢p. 20 (nadmoiskd vyska 429 m) pochdzeji 3 zlomky hnédé az bézove glazované hrn¢iny
a zlomek ndadobky z kameniny s plastickou listou. Ndlezy jsou uloZeny ve VMG pf. ¢.
210/04.

I pres skrovné ndlezy prinesly prostorové omezené vykopové prace prvni hmotné pa-
matky zdejstho osidleni na sklonku stfedoveéku a ve star§im novovéku, a jsou v souladu
s pisemnymi zminkami o Nedvézi jiz od r. 1356.*

DUBA - Dlouhi ulice

Akce: 1998, dokumentace profilu Vladimir Pesa.

Lokalita se nachdzi v centru obce 150 m severovychodné od kostela a 100 m zdpadné
od autobusového nddrazi v mirn€ vyvysené poloze. Pfi roz§ifovani dvorku Skolnf jidel-
ny vznikl zhruba 10 m dlouhy a 2,5 m vysoky svahovy odkryv, v jehoZ osypu nalezl
geolog Viaclav Cilek stfedovékou keramiku. Na jafe 1998 se po zacisténi objevil v pro-
filu fez zahloubenym objektem, ktery ptibliznou délkou kolem 6 m odpovidd polozem-
nici (obr. 18). Spodni (star$i) objekt je na vychodni strané¢ zapustén kolmo do terénu
a opatfen ktilovou jamou ¢i zlabem o Sifce kolem 40 cm, zatimco na zdpadni strané
pozvolna stoupd az na urovei navazek. Dno tvoii 5—10 c¢m silnd pozarova vrstva uhlika
a mazanice, kterd prekryva i zminénou konstruk¢ni jamu na vychodnim okraji objektu,
rovnéz vyplnénou spdlenou destrukci. Tato destrukce obsahovala také nékolik stfedove-
kych zlomki keramiky véetné ovaleného okraje s prozlabenim pro poklicku. Na pozd-
rovou vrstvu nasedd cca 80 cm mocnd Sedocernd humozni vrstva s velkym mnozZstvim
kament zejména ve vychodni ¢dsti objektu. Zapadné od kamenné destrukce ve stoupa-
jicim dseku vrstvy se nachdzela koncentrace stfedoveéké keramiky. Na tuto zdsypovou
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18. Dubd — Dlouhd ulice: piidni profil s odkrytym rfezem polozemnice z 15. stoleti.
Kresba autor.
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vrstvu, spojenou pravdépodobné s destrukci vyhotelého objektu, navazuje dal$i — misty
slabé propdlend, ale nikoliv jiz tak vyraznd vrstva o mocnosti do 15 cm, ndleZejici mladsi
etapé objektu. V jeji zdpadni Cdsti byla zjiSténa koncentrace Cervené malované stie-
doveké keramiky. Také mladsi objekt byl vyplnén kamenitym zdsypem, ktery piekryvaly
vrstvy navazek. V rozpéti 1-4 m zdpadné od objektu vystupovaly v profilu dva obtizné
interpretovatelné konstrukéni pozistatky v podobé uzkych past sklonénych pod dhlem
45° a vyplnénych piepdlenou mazanici (obr. 18 a 19). Vlozky humézni hliny mezi spece-
nou mazanici obsahovaly stfedovékou keramiku (véetné ovaleného okraje s prozlabenim).
Mikrosonddz ukdzala, Ze ani jeden z objektd nepokracuje hloubéji do profilu (nejvyse
35 cm). Podobny charakter prepdlené mazanice, propdleni okolniho podlozi i stredoveéké
nélezy dovoluji uvazovat o piimé vazbé reliktd na zahloubeny objekt polozemnice.

VEtsi ¢ast ziskané keramiky pochdzi z osypu u paty profilu a neumoZziuje rozlisit obé
stavebni etapy objektu. Jednd se o béZnou oxida¢né pdlenou hrn¢inu s ¢ervenym malo-
vanim pdst, vinek — meandr a klikatky, z okrajl jsou zastoupeny predevsim okraje mir-
né prehnuté (obr. 20:7, 14-16) a okraje ovalené s prozlabenim pro poklicku (obr. 20:10,
12-13), ojedinéle dalsi tvary. Podle chronologie ¢ervené malované keramiky® Ize soubor
zatadit do zavéru 14. a pribéhu (spiSe prvni poloviny) 15. stoleti. Ojedinélé zviteci kosti
nejsou zpracovany. Ndlezy jsou uloZzeny ve VMG — pf. €. 127/99.

Objekt znovu podrobné zdokumentovali v f{jnu 1999 pracovnici Pamdtkového udstavu
pod vedenim F. Gabriela.”

HAMR NA JEZERE

Zanikla stiredovéka ves Niederschwarzwald (Dolni Cerna Novina)

Akce: 2000, exkurze Vladimir Pesa, Jifi A. Svoboda, Lenka JaroSova.

Pii navstéve zaniklé stfedovéké osady Niederschwarzwald jsme zpozorovali pred vyte-
sanym sklepem (€. 6 podle planku K. Suske;* obr. 2 a 3) ve vychodnim zdvéru zalesnéného
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udoli pomérné Cerstvé naruseni sedimentd, obsahujici kromé pravéké Stipané industrie také
maly soubor keramiky. Pfed sklepem byla vybranim svahovych kuzel a ndslednym na-
sypdnim materidlu do svahu vytvofena ploSina o rozmérech zhruba 4 x 4 m. Pfi zacis-
tovani zdpadniho svahového profilu byl na bazi Sedohnédého pisku, nad vrstvou vybe-
leného podzolu s Zelezitymi laminami, objeven vétsi sténovy fragment rezné hrnciny

1 12

20. Dubd — Dlouhd ulice: stfedovékd keramika z objektu polozemnice. Kresba autor.
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(uloZen ve VMG — pt. ¢. 62/07). Dalsi ndlezy pievazné glazované keramiky vcetné Zelez-
ného, silné zkorodovaného pfedmétu neurcitelného tvaru obsahovala vrstva Sedého pis-
ku v prostoru pfed vchodem do sklepa, zachycend v sondé 1 (30 x 350 cm).

HORNI SVETLA - Vrch Bouiny

Akce: 2000, sbér Marcel Rezler.

Na temeni vrchu cca 2 m severozdpadné od kéty 702,5 m bylo ndhodné objeveno néko-
lik archeologickych ndlezti, které pochédzeji z cca 20 cm hlubokého vykopu po nezna-
mém detektorovém prizkumu. Kromé 6 drobnych zlomkt tenkosténné, pravdépodobné
neglazované keramiky jsou ve VMG uloZeny tii Zelezné silné zkorodované predméty
(pf. ¢. 37/2000): jednobfitd cepel (patrné noze) 180 mm dlouhd, max. 20 mm Sirokd
a v misté zkoseni hibetu zhruba 5 mm silnd, déle klinec o délce 78 mm pravdépodobné
¢tvercového prifezu a funkéné neidentifikovatelny fragment L — prifezu délky 54 mm,
pivodné snad okolo 10 mm silny (obr. 13 nahote). Keramika klade aktivity na vrcholu
Bouiného do sklonku stfedovéku nebo ¢asného novovéku.

Horni Svetld: ndlezy z vicholu Bourného. Kresba autor.

RALSKO - Strazov pod Ralskem — trat U chmelové susarny

Akce: 1998, ndhodny ndlez pyrotechnikt.

Dvé stiedovéké podkovy (obr. 21) byly objeveny v lese zhruba 100 m jizné€ od staré
cesty ze StrdZzova do Kufivod, asi 2,6 km od StrdZova. Jsou ulozeny ve VMG — pf.
¢. 129/99.

Zbynsko - polesi

Akce: 1998, ndhodny ndlez pyrotechnik.

Pii pyrotechnickém prizkumu tuzemi VVP Ralsko doslo k zajimavému objevu dvou
stiedovékych ostruh s kolecky a hrotu, dle rozmérd patrné z ostépu (obr. 21). Misto na-
lezu se nachdzi na zalesnéném hibetu, ktery stoupa od poustevny Zbyny k jihovychodu,
asi 450 m od zaniklého hradu, v n. v. mezi 400 a 450 m. Pfedméty mély byt nalezeny na
jednom misté, ale blizs{ informace se jiZ nepodafilo zjistit. Jsou uloZzeny ve VMG — pf.
¢. 128/99.
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21. Ralsko — ostruhy a hrot nalezené v okoli zaniklého hradu v polesi Zbyny, podkova
z okoli komunikace vychodné od Strdzova pod Ralskem. Dole: Svor — keramika
z lokality Svor 1. Kresba autor:

Chlum u Jablonecku

Akce: 1999, nehldSeny ZAV Vladimir PeSa — Petr Jenc.

Ves Chlum leZela na terase nad ddolim potoka v jiznim sousedstvi dnes rovnéz prak-
ticky zaniklé obce Jablonecek. Relikty zdstavby Chlumu jsou z¢dsti dochovany v lese na
hrané udoli, z&4sti byly zni¢eny vystavbou raketovych hangart. Podél severovychodniho
useku oplocenti aredlu probihal liniovy vykop (obr. 22), z jehoZ 3 m dlouhého dseku jsme
shromazdili soubor stfedoveéké keramiky a 5 m ddle k vychodu fragment kachle. V profilech
vykopu se nepodafilo rozeznat Zadny objekt ani stratigrafii. VEtsi ¢dst ze zhruba 60 vrchol-
né stredovékych zlomku keramiky patif oxida¢ni ZlutobéZové hrn¢iné bez vyskytu malo-
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vané vyzdoby; z okraji je zastoupen mladsi typ okruZi, okraj kalichovity, ovaleny a dals{
(obr. 22:3, 6-9). Mensi ¢dst zlomki je z hnédé nebo Sedavé hrnCiny (obr. 22:4-5, 12),
nékteré z nich (napf. nizky kalichovity okraj, zplostely zesileny okraj — obr. 22:1-2) nazna-
Cuji také star$i etapu stiedovékého osidleni (13./14. stoleti). Tti glazované zlomky vcet-
né nohy kuthanu doklddaji kontinuitu (rané)novovékého osidleni. Osamoceny torzovity
kachel s reliéfni Celni st€nou je vyroben z neglazované Sedé hrnCiny (obr. 22:14). Ndlezy
dokladaji stredoveéky ptivod byvalé obce Chlum a jsou ulozeny ve VMG — pf. ¢. 35/2000.

= e i

22. Ralsko-Chlum u Jablonecku: situace lokality a stredovékd keramika z liniového
vykopu. Kresba autor.
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SLOUP v Cechdch — Hradni skdla

Akce: 80.-90. Iéta, sbéry rodiny Gelnarovych.

Soubor vrcholné stfedovéké keramiky, ziskany pfevdzné ze splachd na severnim a se-
verozdpadnim tpati skaly, obsahuje kolem stovky fragmentti svétlé, cervené malované
keramiky a nékolik zlomkl z komorovych kachli. V malém poctu se objevuje vétSina
charakteristickych okrajii pribéhu 14. a 15. stoleti (prozlabené okruzi — obr. 23:16,22,
vysoké profilované okruzi — obr. 23:1, ndbéh na ovaleny okraj — obr. 23:3—4, mirné i vy-

if i =1

23. Sloup — hradni skdla, vrcholné stredovéekd keramika ze sbérii: A — severni
a severozdpadni upati, B — bez lokalizace, C — zdpadni pati. Kresba autor.
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raznéji prehnuty okraj — obr. 23:13). Ojedinéle je zastoupena i star$i hrubsi hrn¢ina —
napf. nizké okruzi (inv. ¢. A-18792; obr. 23:2), nebo fragment dna Sedého az nacerve-
nalého vypalu (A-18878), kterd ukazuje blize k pfelomu 13. a 14. stoleti. Soubor je ulo-
Zen ve VMG - pf. ¢. 48/98.

Pole za hradni skilou

Akce: 1997, sbér Michal Gelnar.

Tri zlomky svétlé hrn¢iny vcetné poskozeného okraje typu plochého vysokého okruZzi
s dvojim prozlabenim. UloZeny ve VMG — pf. ¢. 70/98.

SVOR - Zanikla sklaiska hut na Rousinovském potoce

Akce: 2000, ndhodny ndlez Vladimir PeSa a Marcel Rezler.

Lokalita Svor I podle Gelnara™ lezi na pravém biehu Rousinovského potoka pod vrchem
Boutny. V sousedstvi sondy F. Gabriela z r. 1987 zjistil M. Rezler neznamy vykop o roz-
meérech 1 x 1 x 1 m a pri spolecné navstéve lokality 14. dubna 2000 jsme ziskali z vyhozu
nékolik zlomki keramiky, 1 kus skelné strusky a 2 kapkovité slitky skla. Archaické tvary
okraji (uvnitf zdufely, nizké okruzi) nejsou v rozporu s datovanim lokality do doby ko-
lem poloviny 13. stoleti (obr. 21 dole). Nélezy jsou uloZeny ve VGM — pt. ¢. 36/2000.

TRAVNIK - Hrad Milstejn

Akce: 1989-1992 sbéry, 19. 4. 1992 sonda Michal Gelnar.

Z rtznych poloh hradniho aredlu pochdzi soubor celkem 215 ndlezd, prevazné kera-
miky. Zastoupena je svétld oxidacni hrncina s obcasnym cervenym malovanim, prevazuji
okraje 14. a priibéhu 15. stoleti (obr. 24:C). Z horni plosiny hradu je 84 zlomkt s nizkymi
okruzimi (obr. 24:A), které predstavuji star$i ¢dst souboru. Nékolik vétsich fragmentd
sttedovékych poklic, misa s radélkovou vyzdobou, vysoké okruzi a zlomky kameninovych
a glazovanych nadob byly objeveny v sondé na severni strané pod skaln{ branou (obr. 24:D).
Celkem 32 zlomki stiedovéké keramiky véetné vysokého neprozlabeného okruzi (obr. 24:B)
pochdzi z prostoru jizné€ od studdnky, lezici 100 m severné od skalni brany. Ojedinéld no-
vovekd keramika a kamenina pravdépodobné souvisi s t€Zbou piskovce v hradnim aredlu
v obdobi po zdniku sidla. Nélezy jsou uloZzeny ve VMG — pt. ¢. 51/98.

Novovek

SLOUP v Cechéch — Hradni skla

Akce: 80.-90. 1éta, sbéry rodiny Gelnarovych.

Nezpracovany soubor novovéké keramiky, ziskany pirevazné ze splachl na severnim
a severozdpadnim upati skdly, obsahuje kolem 160 fragmentti glazované keramiky, maly
soubor zlomk kachli (v jednom piipadé s plochou, svétle modie polévanou celni vyhii-
vaci sténou), ne¢kolik dlomku skla, porceldnu a lastury Skeble. Je ulozen ve VMG — pf.
¢. 48/98.

ZAKUPY - Areil skladii u silnice na Ceskou Lipu

Akce: 1999, ZAV Vladimir Pesa.

Skryvka ornice za poslednim domem Zakup jizné od hlavni silnice smér Ceska Lipa
byla sledovana u prvniho ze skladovych aredli. Cést skryté ornice byla odvezena do cen-
tra Zdkup do parku u potoka VIV od ndmeésti do okoli kaplicky. Na skryté ploSe, na bdzi
jilovité hliny v hloubce cca 25 cm, byly zjiStény novovéké keramické zlomky (nevzor-
kovdny) a poskozeny kovovy pilkulovity pfedmét pfipominajici kryt knofliku s jemné
vyrytym &tyilistkem (C 22 mm, sila plechu 1 mm). Nalezy jsou ulozeny ve VMG — pi.
¢. 419/1999.
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24. Trdvnik — hrad MilStejn: vrcholné stredovekd keramika ze sbérii. A — horni plosina,
B — okoli studdnky, C —bez lokalizace, D — pod skalni branou. Kamenina - ¢. 5, 11, 16, 26.
Kresba autor.
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RECENZE

Jifi Bock, Frantiskov 1657-2007
Prehled d¢€jin a rozvoje kdysi samostatné obce k 350. vyroci jejiho zaloZent,
Liberec, Ceska beseda 2007, 55 s.

Milan Svoboda

Publikace ponékud obsdhlého ndzvu od jednoho z libereckych archivaiti rozhodné ne-
patii ke zndimému druhu ucelovych brozurek vydanych spésné k jakémukoli ,.kulatému
vyroci®. Jde sice o monografii s vétSim poctem vyobrazeni a cca 24 tiskovymi stranami,
ty jsou vSak nabity fakty s pochopitelnym diirazem na poslednich 150 let. Zaklad autoro-
va pozndni tvoii vysledky vlastniho dlouhodobého badédni v domovském archivu, stejné
jako v Praze a Déciné. Pouzitd literatura o sedmi titulech je zjevné vybérovd, zahrnuje no-
vodobé kompilace i texty star$i, stvofené na zdkladé pramennych vyzkumd jesté némec-
kymi regiondlnimi autory. Z nich dikladnosti vynikal Anton Franz Ressel (1873-1933).
Ziejmé kvuli nedostatku mista se v soupisu nedostalo na tematicky velmi podstatné
monografie jako Déjiny spravy nebo Dé&jiny stdtu a prava.'

Sty sesit Zprav Ceské besedy stru¢né a hutné vypoéitava historické zmény jedné z nej-
starSich ze tif desitek soucasnych libereckych ctvrti. Jifi Bock svou praci, které schazi
obsah, roz¢lenil do péti oddild. Prvy se zabyva zaloZenim vsi a jejim vyvojem do roku
1848 (1850). Také déleni dalSich kapitol vede spiSe spravni linie déjin, ta vSak od druhé
poloviny 19. stoleti leckde souzni s moderniza¢nimi, nacionaliza¢nimi, stranickymi a dal-
$imi tendencemi obcanské spolecnosti: 1850-1918, 1918-1939 (1945), 1945-1989, 1989
az pocdtek 21. stoleti. Popisné pojeti historie FrantiSkova znamend, Ze Ctendf se v prvé
fadé dozvi, co se stalo, ovSem témer viibec proc¢ se tak stalo. Souhrn informaci o vyvoji
samostatné obce az po jeji zaclenéni do ,,Velkého Liberce* v prvni putli 20. véku se
neobesel bez nutnych vykladi o spravnich déjindch vcetné politickych promén. Lidsky
rozmér jedné z libereckych Ctvrti ukazuji hojné némecké a pozdéji ceské spolky a stdle
vice kladeny diiraz na vzdélavani. Skolstvi bylo také predmétem naciondlnich stiet,
jeho rozvoj a ukoly jsou soucasné ¢itelnym dokladem politického a kulturniho sméfovani
spolecnosti. Z vykladu se vytratily cirkevni déjiny, které zvlaste v 19. a 20. stoleti ukazuji
na proménu mentality ,,moderniho* mysleni. Soucasné vidime, jak také déjiny mésta stile
jesté tvofi muZi.

Zdalo by se, Ze nezmérnd byrokratizace po roce 1948 prinese soucasnému i budoucimu
badateli presné informace, ale priklady ze s. 21 a 39 ukazuji opak. Vyklad spé&je k dosti
neutéSenému odhaleni stavu Ctvrti resp. vyctu toho, co jesté z FrantiSkova zbylo. Auto-
rovo hodnoceni minulé i soucasné urbanistické koncepce byvalych i nynéjsich ,,otct
mésta“ je velmi umétené, bez emoci, piesto si klade vdznou otdzku: ,,Co se zachovd a ja-
kou proménou projde Frantiskov za dalsich 100 let?* Pokud by totiz devastace tii a pil
stoleti staré obce pokracovala tak rychle jako dosud, v roce 2107 by ziistala asi desetina
pivodni zastavby dochované v roce 2007. Vzniknou-li podobné studie o dalsich libe-
reckych ctvrtich, jako nyni o FrantiSkovu, ukdze se mohutny rozsah devastace zdstavby
piivodniho Liberce. Bude-li severoceska metropole pojedndna v fadé ,,Zmizelé Cechy*,
¢ekd nds tristni Cteni o pldnovité i bezhlavé stavebni brutalité nerespektujici rozmanity
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urbanisticky celek v mnohosti jeho ctvrti. PiiSti generace
moznd uz nebudou tak citlivé na soustavy architektonic-
ky fadnich, ale nepiehlédnutelnych mnohapodlaznich pa-
nelovych budov stejné jako unifikovanych obchodnich,
ndkupnich a zdbavnich center, jimiZ je Liberec v posled-
nich desetiletich a letech zaplevelen. Neni vSak sdm;
k tomuto pozndni uz prace Jifiho Bocka nesméiuje, majic
jiny cil. Autor totiZ Franti§kov s jinymi libereckymi ¢tvr-
témi nesrovndvd, nebof tyto ambice si neurcil. Zlstdva
ukolem dalsich badatelti, aby takovou komparaci ucinili.
K tomu je ovSem potieba provést souhrn dosavadnich
poznatkt z regiondln{ literatury i pramenti aspon v tako-
vé kvalité, jiz dosdhla Bockova prace.’

Pozndamky:

1 Hledikovd, Zdenka — Jandk, Jan — Dobes§, Jan, Déjiny spravy v ¢eskych zemich od poc¢atku stdtu po soucas-
nost, Praha 2005 (2. vyd.); Maly, Karel — Sivak, Florian, Dé&jiny stitu a prdava v ¢eskych zemich a na Slo-
vensku do roku 1918, Jinocany 1993 (2. vyd.).

2 Ndroc¢ny Ctendr lektorované publikace objevi nesrovnalosti vécné, terminologické i jazykové, které 1ze
viceméné pieklenout: Rederntim bylo panstvi konfiskovdno uz roku 1621, Jan Maty4s z Gallasu se naro-
dil az roku 1588, bratr FrantiSka Ferdinanda Igndce Matydse z Gallasu, Rudolf, zemfel uz roku 1695,
Kristidn Krystof Clam-Gallas zemfel az v roce 1838, némecky Forst patiil do Dolni Luzice, atp. U jinych
udajl neni jasné, zda kino Sofia (Zentral) bylo zbofeno roku 1986, nebo 1987 (s. 24 a 44), zda se fran-
tiSkovsky rychtdi jmenoval Ignaz (s. 9), nebo Gottfried (s. 6). Z hlediska terminologického nenf pfili§ zfej-
mé, jaky vyznam autor piiklddd pojmu ,.feuddlni®, jejz pouziva pro stfedovék stejné jako pro 19. stoleti,
co znamend ,,statni ob¢an®, co je ,,mistni policie* pro polovinu 19. véku. Pro lepsi ptehled by se vyplati-
lo umistit fady ¢iselnych ddaji do tabulek, text je leckde uz tak prehlcen nejriznéjsimi druhy enumeraci.
Préci by prospéla jesté jedna jazykova korektura nejen kvili interpunkei, ale i stylu (nadbyte¢né dlouhd
souvéti, slovosled, pojmoslovi: ,,postaveni* skute¢né neni totéZ co ,,vystavba“) a syntaxi (chybné predloz-
kové a slovesné vazby).
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